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ZABEZPIECZENIE LOGISTYCZNE OPERAC]I
AFGANSKIE] — ASPEKTY GEOPOLITYCZNE

Narastajace zagrozenie dla stabilnosci 1 ciaglo$ci dostaw zaopatrzenia dla sit
mi¢dzynarodowych w Afganistanie, dostarczanego droga ladows przez terytorium Pakistanu oraz
plany zwickszenia kontyngentu amerykanskiego dzialajacego w ramach operacji ,,Enduring
Freedom” sprawiaja, ze niezbedne staje si¢ wytyczenie nowych szlakow logistycznych.
Niekorzystne geopolityczne polozenie Afganistanu sprawia jednak, zZe w poszukiwaniu
alternatywy dla trasy pakistanskiej logistycy NATO 1 USA skazani sq de facto na drogi
zaopatrzeniowe wiodace albo bezposrednio przez terytorium Federacji Rosyjskiej, albo w
najlepszym razie przez obszar panstw polozonych w Azji Centralnej i na Zakaukaziu,
znajdujacych si¢ w rosyjskiej strefie wplywow. Sytuacja taka oznacza, ze w kazdym przypadku
korzystanie przez sity ISAF/OEF z tych szlakéw zaopatrzeniowych wymagaé¢ bedzie

bezposredniej lub posredniej zgody Moskwy oraz jej zaawansowanej wspolpracy z Brukselg i



Waszyngtonem. To za§ wymaga¢ bedzie daleko posunietych koncesji geopolitycznych na rzecz
Rosiji ze strony USA i NATO. Koncesji, ktorych ofiarg moze pasc takze Polska 1 jej strategiczne

interesy w srodowisku miedzynarodowym.

Niekorzystny kierunek rozwoju sytuacji w Pakistanie rodzi powazne obawy o stabilnos¢ i
bezpieczenstwo gtéwnego ladowego szlaku zaopatrzenia dla sit miedzynarodowych operujacych

w Afganistanie.

Trasa ta, przebiegajaca przez tereny Pakistanu objete rebelig Talibow, coraz czesciej staje
si¢ nieuzyteczna ze wzgledu na okresowo nasilajace si¢ ataki islamistow lub odwetowe operacje
militarne prowadzone przez pakistanskie sily bezpieczenstwa. Ekstremisci muzulmanscy
najwyrazniej zreszta uczynili z atakowania konwojow zaopatrzeniowych na terytorium Pakistanu
jedna ze swych gtownych modus operandi w walce z sitami ISAF/OEF. Rosnie liczba i skuteczno$é
atakéw na konwoje sit migdzynarodowych na terytorium pakistanskim, rozszerza si¢ rowniez

geograficzny obszar, na ktérym sa one przeprowadzane.

Rozwoj wydarzen w Pakistanie sugeruje, ze w najblizszym czasie nie ma szans na poprawe
sytuacji. Co wigcej, nalezy si¢ obawiac, ze bedziemy mie¢ do czynienia z dalszym umacnianiem si¢
pozycji Talibéw i ich sojusznikéw w prowincjach graniczacych z Afganistanem (FATA i NWEP).
Gwaltowny wzrost aktywnosci ugrupowan ekstremistycznych w zachodnim i péilnocnym
Pakistanie jest przy tym efektem ogodlniejszego trendu: systematycznej poprawy kondycji i
wzmacniania roli islamskich ruchéw i ugrupowan radykalnych, w tym takze samej Al-Kaidy (a
doktadnie jej ,,starego” rdzenia, z Osamg bin Ladenem na czele). Elementem tego procesu jest
nie tylko stopniowe przejmowanie przez pakistanskich Talibéw wylacznej kontroli politycznej i
administracyjnej nad kolejnymi dystryktami w FATA, ale tez zacie$nianie wspolpracy miedzy
réznymi grupami i strukturami islamistow, operujacymi zaréwno na obszarach plemiennych, jak i
w innych regionach Pakistanu (gléwnie w Kaszmirze). W dajacej si¢ przewidzie¢ przyszlosci
zagrozenie dla dostaw transportowanych ,,trasa pakistanska” bedzie wigc bez watpienia narastac,

wlacznie z realna perspektywa catkowitego wstrzymania dostaw.

Biorac pod uwage fakt, ze droga ladowa, wiodaca przez obszary plemienne na pograniczu
pakistansko-afganskim, transportowane jest ok. 70-80% calos$ci zaopatrzenia dla it
mi¢dzynarodowych w Afganistanie, problem pogarszajacych si¢ warunkow bezpieczenstwa na
tym szlaku zaczyna mie¢ coraz wigksze znaczenie dla operacyjnego i strategicznego polozenia
Aliantéw. Tym bardziej, ze w najblizszych tygodniach liczebno$¢ sil koalicyjnych w Afganistanie

zwickszy si¢ o kilkanascie tysiecy zolnierzy, wzrosna tez zatem sojusznicze potrzeby logistyczne.



Dodatkowym czynnikiem, ktory sklania do szybkiego poszukiwania alternatywnych tras
zaopatrzenia, jest zblizajacy si¢ koniec zimy w Afganistanie — a wigc tradycyjny poczatek sezonu

wojennego 1 eskalacji dziatan bojowych zbrojnego podziemia.

Procz pogarszania si¢ sytuacji w Pakistanie, ostatnie tygodnie przyniosly tez informacje,
ze wladze Kirgistanu podjely decyzje — ewidentnie ,,sponsorowang” przez Moskwe — o
zakonczeniu dzierzawy bazy lotniczej w Manas przez NATO 1 USA. Baza ta, wykorzystywana
przez sojusznikéw od grudnia 2001 roku, spelniala istotna role w calym skomplikowanym
systemie logistycznego zaplecza misji afganiskiej. Co miesiagc transportuje si¢ tedy 15 tys. ludzi i
ponad 500 ton zaopatrzenia; to wlasnie Manas miata spetnia¢ kluczows rolg¢ w operacji przerzutu

do Afganistanu dodatkowych sil amerykanskich.

Tajemnica poliszynela jest przy tym fakt, ze baza Manas (dzigki swej poteznej
infrastrukturze, w tym dlugim pasom startowym) ma dla Amerykanéw przede wszystkim
znaczenie strategiczne w skali globalnej, bedac najwigkszym punktem przetadunkowym i wezlem
komunikacyjnym dla sit zbrojnych USA w tej czeSci $wiata. Jej ostateczna utrata bylaby dla
Pentagonu powaznym utrudnieniem, nie tylko w kontekscie zapewnienia logistycznego zaplecza

misji afganskiej.

Oficjalnie, zaréwno dowddztwa ISAF, jak i OEF bagatelizuja kwesti¢ rosnacego
zagrozenia dla stabilnos$ci dostaw zaopatrzenia viz Pakistan oraz perspektywe rychlego zamknigcia
bazy w Manas. Nieoficjalnie jednak wiadomo, ze zapadly juz stosowne decyzje polityczne o
poszukiwaniu alternatywnych tras zaopatrzeniowych, ktére udzwignelyby wicksza czesé wysitku

logistycznego operacji sojuszniczej w Afganistanie.

Potozenie geograficzne Afganistanu — w glebi masywu ladowego Azji, z dala od akwendw
morskich 1 gléwnych centréw gospodarczo-politycznych kontynentu — oraz niezwykle uboga
infrastruktura transportowa calego regionu sprawiaja jednak, ze jest to zadanie niezwykle trudne.
Sytuacj¢ w tym zakresie pogarsza fakt, ze cze§¢ pafstw sasiadujacych bezposrednio z
Afganistanem lub polozonych na trasie ewentualnych nowych szlakéw transportowych

ISAF/OEF jest nieprzychylna badz wrecz wroga wobec USA (lub Zachodu jako takiego).

W szczegdlnosci  dotyczy to Islamskiej Republiki Iranu. Poprowadzenie tras
zaopatrzeniowych dla sil miedzynarodowych w Afganistanie przez terytorium Iranu byloby — z
finansowego 1 organizacyjnego punktu widzenia — najkorzystniejsza alternatywa dla trasy
pakistaniskiej. Jednakze zle relacje polityczne Teheranu z Zachodem, utrzymujace si¢ od trzech

dekad, a w ostatnim czasie wzmacniane przez kontrowersje wokol programu nuklearnego Iranu



oraz jego zaangazowanie w destabilizacje sytuacji wewnetrznej w Iraku, Libanie czy Strefie Gazy
sprawiaja, ze nie moze by¢ mowy o ,,automatycznym’” wykorzystaniu terytorium irafiskiego przez
logistyke ISAF/OEF. Sytuacja w Pakistanie pogatsza si¢ jednak w tak szybkim tempie, ze planisci
NATO nie moga pozwoli¢ sobie na zwlekanie z poszukiwaniem chocby tymczasowych tras
zaopatrzeniowych, alternatywnych wobec Pakistanu. Tym nalezy wigc przede wszystkim
tlumaczy¢ niedawna decyzje Sojuszu Pélnocnoatlantyckiego, zezwalajaca poszczegdlnym krajom
czlonkowskim na staranie si¢ o zgode Teheranu na dostarczanie zaopatrzenia siftom sojuszniczym

w Afganistanie.

Jest jednak oczywiste, ze nawet jesli Iran wyrazi zgode (co jest wysoce prawdopodobne)
na dostarczanie przez swe terytorium do Afganistanu czeSci zaopatrzenia dla sil niektérych
europejskich cztonkéw NATO, to i tak nie rozwiaze to problemu logistyki sit ISAF/OEF jako
takiej. Geografia 1 geopolityka regionu determinuja wiec zwrocenie si¢ 0 pomoc w tej sprawie do
Rosji lub panstw Azji Centralnej 1 Zakaukazia (z ktorych wigkszos¢ znajduje si¢ w rosyjskiej
orbicie wplywdw). Teoretycznie, istnieja dwie mozliwosci poprowadzenia tras zaopatrzeniowych

do Afganistanu przez wschodnig 1 Srodkowa Azje:

- z portéw atlantyckich (lub baltyckich) w Europie, przez Ukraing, Rosje, Kazachstan i

Turkmenistan (lub Uzbekistan);

- z ktérego$ ze §rodziemnomorskich portow w Turcji, przez Armenig, do Azerbejdzanu,
gdzie ponownie przeladowywano by dostawy na statki i przez Morze Kaspijskie transportowano
do Turkmenistanu. (Uproszczonym wariantem tej trasy jest umiejscowienie jej poczatku w
gruzifiskim porcie w Batumi, co znacznie skraca jej dlugos$¢ i pozwala ominaé prorosyjska

Armenig)

Kazdy z powyzszych szlakow ma swoje wady i zalety. Pierwszy jest niezwykle diugi i
przebiega bezposrednio przez terytorium Rosji oraz pafistw w mniejszym lub wigkszym stopniu
od niej zaleznych, ale nie wymaga kosztownego i czasochlonnego wielokrotnego przetadunku
towaréw ze statkow na kolej i odwrotnie. Drugi wariant trasy, cho¢ skomplikowany i z pewnoscia
kosztowniejszy, daje mozliwos¢ ograniczenia do minimum transportowania zaopatrzenia dla sit

ISAF/OEF przez rosyjskie dominia (zwlaszcza w opcji gruzinskiej).

Nie jest przy tym wykluczone, ze wykorzystywane beda réwnolegle oba szlaki
transportowe. Gen David Petracus, szef CENTCOM, oraz gen Duncan McNabb, szef
TRANSCOM, prowadzili w ciagu minionych miesi¢cy szereg rozmow w tej sprawie z wladzami
kilku panstw Azji Centralnej. Takze Rosja miala juz wstepnie zgodzi¢ si¢ na pomoc Amerykanom

w poszukiwaniu alternatywnych tras zaopatrzeniowych dla sil w Afganistanie, wlacznie z



perspektywg transportu ,,niebojowych” materialéw przez wlasne terytorium. Kwestia ta

ostatecznie rozstrzygnie si¢ zapewne w najblizszych tygodniach.

Whioski i perspektywy:

Sytuacja, w ktorej USA 1 NATO zmuszone sa szuka¢ w Rosji bezposredniej pomocy w
zapewnieniu stabilnosci 1 ciaglosci dostaw zaopatrzenia do Afganistanu, rodzi szereg
skutkéw geopolitycznych, z ktérych najwazniejszym jest umocnienie pozycji Moskwy
wzgledem Waszyngtonu oraz faktyczne przypieczetowanie jej strategicznej dominacji w
regionie Azji Centralnej.

Z perspektywy amerykanskiej, konieczno§¢ skorzystania z bezposredniej lub posredniej
pomocy Moskwy oznacza¢ bedzie faktyczny kres strategii wciagania paistw Azji
Centralnej w zachodnia orbite wplywoéw. Utrata dotychczasowych strategicznych pozycji
w tej czgscl §wiata bedzie tez skutkowaé wzrostem uzaleznienia USA od ich sojusznikéw
na Bliskim Wschodzie — rol¢ Manas beda musialy bowiem przynajmniej czesciowo przejaé
amerykanskie centra logistyczne w Kuwejcie 1 Katarze. Zwickszy to wrazliwos§é
Waszyngtonu na sytuacje w tym regionie i w sensie geopolitycznym znacznie zmniejszy

spodziewane korzysci z wycofania si¢ USA z Iraku.

Nalezy zaktada¢, ze Rosja faktycznie udzieli USA i NATO daleko idacej pomocy w
zakresie logistyki afganskiej. Z perspektywy rosyjskiej, przedluzajace si¢ i poglebiajace
zaangazowanie USA (a w mniejszym stopniu takze NATO) w Afganistanie jest niezwykle
korzystne. Skupia uwage Zachodu na Afganistanie i jego otoczeniu, kosztem innych
waznych dla Rosji kierunkéw strategicznych (Zakaukazie, Europa Wschodnia), a takze
wiaze znaczne sily 1 §rodki USA 1 kluczowych europejskich panstw Sojuszu
Poétnocnoatlantyckiego. Zaistniala sytuacja bedzie wiec oznaczaé faktyczne uzaleznienie
stabilnosci przebiegu 1 perspektyw operacji afganiskiej od dostaw zaopatrzenia przez
terytorium Rosji lub obszar przez nia kontrolowany. Tym samym od poprawnosci relacji
miedzy Waszyngtonem a Moskwg zaleze¢ bedzie los misji w Afganistanie, ktéra w sensie
obiektywnym (przyszlo§é¢ wojny z terroryzmem islamskim) i subiektywnym (obietnice

przedwyborcze Baracka Obamy) ma fundamentalne znaczenie dla USA.

Z pewnoscia wigc zgoda Rosji na faktyczne uratowanie operacji ISAF/OEF przed
katastrofa bedzie mie¢ bardzo wysoka geopolityczng ceng. Nalezy si¢ obawial, ze zaréwno
Amerykanie, jak i NATO zmuszeni beda zaakceptowaé w zasadzie kazde warunki,

postawione przez Moskwe. Rosjanie zdaja sobie z tego sprawe i nie beda spieszy¢ si¢ z



negocjacjami — czas gra na ich korzys$¢, a przeciwko USA 1 NATO. Warunki rosyjskie
obejmowa¢ mogg cale spektrum spraw waznych dla Moskwy, w tym zwlaszcza ustepstwa
amerykanskie w kluczowych kwestiach strategicznych (m.in. rezygnacja z rozmieszczenia
w BEuropie Srodkowej ladowego komponentu systemu Missile Defense) czy uznanie istnienia
rosyjskich wylacznych stref wplywow w Europie Wschodniej, na Zakaukaziu i w Azji

Centralnej.

* Problem zabezpieczenia dostaw do Afganistanu sta¢ si¢ wiec moze katalizatorem szeregu
procesow, ktore wplyna na zmiane relacji strategicznych miedzy USA a Rosja. Zmiana ta
polegalaby na relatywnym wyréwnaniu pozycji obu mocarstw, przynajmniej w odniesieniu

do intereséw 1 strategii wobec obszaru FEurazji.

* W takiej jakosciowo nowej sytuacji geopolitycznej powaznemu pogorszeniu ulegloby

jednak polozenie strategiczne wielu pafistw Srodkowej i Wschodniej Europy — w tym

Polski — upatrujacych dotychczas w dobrych 1 bliskich relacjach z Ameryka gwarancji
swego bezpieczenstwa przed agresywna polityka Moskwy.

* Polska bylyby w takiej sytuacji zmuszona do przeorientowania swej polityki wzgledem

NATO i Europy. Oczywistym dzialaniem powinno sta¢ si¢ wowczas dazenie do

b

nrewitalizacji” 1 wzmocnienia Sojuszu Podinocnoatlantyckiego, w celu uczynienia go

rzeczywistym 1 realnym gwarantem bezpieczenstwa Polski.

* Tomasz Otfowski — ekspert i analityk w zakresie stosunkéw miedzynarodowych oraz
polityki zagranicznej i bezpieczeistwa narodowego RP. Wspotpracownik Fundacji Amicus
Europae, ekspert Fundacji im. Kazimierza Putaskiego, publicysta. W latach 1997-2006 analityk, a
nastepnie naczelnik Wydziatu Analiz Strategicznych w Biurze Bezpieczenstwa Narodowego.
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Nadrzedng misjq Fundacji AMICUS EUROPAE jest popieranie integracji europejskiej, a

takze wspieranie proceséw dialogu i pojednania, majacych na celu rozwigzanie politycznych i

regionalnych konfliktéw w Europie.

Do najwazniejszych celow Fundacji naleza:

Wspieranie wysitkéw na rzecz budowy spoleczenstwa obywatelskiego, pafistwa prawa i
umocnienia wartosci demokratycznych;

Propagowanie dorobku politycznego 1 konstytucyjnego Rzeczypospolitej Polskiej;
Propagowanie idei wspdlnej Europy 1 upowszechnianie wiedzy o Unii Europejskiej;
Rozwoj Nowej Polityki Sasiedztwa Unii Europejskiej, ze szczegdlnym uwzglednieniem
Ukrainy i Bialorusi;

Wsparcie dla krajow aspirujacych do czlonkostwa w organizacjach europejskich i
euroatlantyckich;

Promowanie wspolpracy ze Stanami Zjednoczonymi Ameryki, szczegdlnie w dziedzinie
bezpieczenistwa miedzynarodowego i rozwoju gospodarki §wiatowej;

Integracja mniejszosci narodowych i religijnych w spolecznosci lokalne;

Propagowanie wiedzy na temat wielonarodowej 1 kulturowej réznorodnosci oraz historii
naszego kraju i regionu;

Popularyzowanie idei olimpijskiej 1 sportu.
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