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W maju i czerwcu br. 7 Polwyspu Koreanskiego naplynely kolejne rewelacje na
temat tamtejszych programow rakietowych — pierwsza z nich dotyczyta prawdopodobnych
przygotowan do kolejnego startu (nowej wersji?) rakiety nosnej. Druga, jak oficjalnie
oglosily t0 agencje informacyjne KRL-D, udanego testu rakiety balistycznej przenoszonej
przez okrety podwodne (SLBM). Na ile jednak sq to informacje wiarygodne, a jesli tak, to
co z nich wynika?

Jedyna z dotychczas udanych potnocnokoreanskich prob wyniesienia satelity na orbite
(czy tez przetestowania pocisku migdzykontynentalnego), ktora odbyta si¢ w grudniu 2012 r.,
sprawita, iz agencje wywiadowcze 1 S$rodowiska eksperckie glownych mocarstw
zainteresowanych sytuacjg na Polwyspie Koreanskim (czyli USA, Republiki Korei oraz
Japonii), zaczely powaznie rozpatrywaé mozliwo$¢ posiadania przez rezim w pelni
operacyjnego pocisku klasy ICBM. Przekonanie to byto (i jest) na tyle silne, ze prezentowany
wylacznie na paradach wojskowych rzekomy mobilny ICBM typu KN-08 zaczat byc
traktowany jako ,,pozostajacy w gotowosci operacyjnej” (i to pomimo faktu, iz jego makieta
zostala zaprezentowana po raz pierwszy na osiem miesiecy przed grudniowym startem rakiety
balistycznej Unha).

Od dwoch i pot roku Phenian nie podejmowat kolejnych prob rakiet nosnych/ICBM.
Dziato si¢ tak pomimo informacji o pracach prowadzonych na poligonie rakietowym oraz
budowie nowej instalacji tego rodzaju, cho¢ najprawdopodobniej przeprowadzano proby
samych silnikow. Powodow takiego stanu rzeczy moze by¢ oczywiscie kilka, co wigcej — nie
wszystkie muszg si¢ wzajemnie wykluczaé, a niektére mogg si¢ wrgcz uzupetniac.

Powod pierwszy, najbardziej przez rezim pozadany, to zatozenie, z€ po udanym tescie
nie bylo dalszych powodow do kontynuowania prob, gdyz system osiaggnat juz zaktadany
stopien rozwoju 1 jest gotowy do dalszego uzycia. Niestety, historia programéw rakietowych
innych, bardziej zaawansowanych technologicznie panstw uczy, ze prawdopodobienstwo
takiego scenariusza jest niewielkie. Nawet posiadajacym tak bogate przeciez dos§wiadczenie w
dziedzinie Rosjanom opracowanie pocisku nowego typu nie przychodzi tak tatwo i wymaga
szeregu testow (ostatnim przykladem moze by¢ pocisk Rubiez, ktorego wprowadzenie do

stuzby bylo juz kilkukrotnie przesuwane).
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Po drugie, zaktadajagc ze gotowos$¢ uzyskal sam pocisk, to wyniesienie na orbitg
satelity tym rozni si¢ od testu ICBM, ze w tym drugim wypadku wazna jest takze droga
powrotna — glowica musi ponownie wejs¢ w atmosfere 1 nie ulegajac zniszczeniu trafi¢
W wyznaczony cel. Katy natarcia gtowicy pocisku migdzykontynentalnego, predkos¢, a co
z tym idzie rOwniez 1 temperatura, sg wyzsze niz w przypadku gtowic pociskoéw sredniego czy
krotkiego zasiegu, nie wydaje si¢ wigc, aby Phenian mogt dysponowac pociskami klasy
ICBM nie dokonujgc réwniez i tych testow (na marginesie warto zauwazy¢, ze podobnych
prob nie przeprowadzal ani Iran, ani Pakistan, dwa panstwa z do$wiadczen ktérych mogla
korzysta¢ KRL-D).

Innym powodem braku testu moze by¢... obawa o jego rezultat. Jednostkowy sukces
Unhy nie oznacza jeszcze dojrzatosci konstrukcji, a ryzyko niepowodzenia kolejnej proby
wcigz istnieje. Z tego punktu widzenia lepiej dysponowaé pociskiem sprawiajgcym wrazenie
gotowego do uzycia, niz zaryzykowac nieudany test, ktory to wrazenie mogiby na nowo
podda¢ w watpliwosc.

Przyczyna spowolnienia programu (a przynajmniej jego najbardziej widowiskowego
elementu, tj. startu rakiety) moga by¢ rowniez oczywiscie wzgledy finansowe. Jakkolwiek
zbrojenia to ostatnia dziedzina, na ktéra to zubozale panstwo szczedzitoby funduszy, to
mozliwym jest, iz kierownictwo (czyt. Kim Dzong Un) przyjeto innego rodzaju priorytety.

Kolejng z wewngtrznych przyczyn moze by¢ takze ambicja, by kolejny test wniost do
programu co$ nowego, a nie byt po prostu kopig poprzedniej proby — np. aby zostat dokonany
W oparciu o nowy typ pocisku, by na orbite trafil (i pozostat tam) lepszej klasy satelita, czy
tez aby jego elementem bylo trafienie glowicy w zakladany punkt. Dopdki mozliwosci
wykonania kolejnego milowego kroku sg dla rezimu znikome, decyzja o tescie jest
nieoplacalna.

Oczywiscie nie bez znaczenia pozostaje takze kontekst migdzynarodowy — niechgtne
zaognianiu sytuacji na Potwyspie Chiny mogg wymusza¢ na [’enfant terrible regionu
okreslone zachowanie. Chociaz Kim Dzong Un od poczatku swych rzadow zdawat si¢ mniej
liczy¢ ze stanowiskiem swego gtoéwnego sojusznika (oraz sponsora), niz jego ojciec, to na
pewno nie moze pozwoli¢ sobie na catkowite ignorowanie Pekinu.

Prace prowadzone w Sohae sugeruja, iz tamtejsze instalacje przygotowywane sa do

startu wiekszego pocisku niz Unha-3. Z deklaracjami Kim Dzong Una o tym, Ze program
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kosmiczny nigdy nie zostanie porzucony, wspotgraja zapewnienia Pack Chang Ho, zast¢pcy
dyrektora departamentu badan rozwoju potnocnokoreanskiej agencji kosmicznej o pracach
nad satelita obserwacyjnym nowego typu. Paek dodat takze, iz po ukonczeniu prac, a przed
startem rakiety nosnej o planowanej probie =zostang poinformowane organizacje
miedzynarodowe i inne panstwa, cho¢ nie wypowiedziat si¢ na temat zaawansowania tychze.
Powyzsza narracja pozwala sadzi¢ si¢, ze KRL-D moze dokona¢ w najblizszym czasie (na
przetomie roku?) kolejnej proby startu rakiety nosnej. Dopiero z jej wyniku bedziemy mogli
wyciagna¢ wnioski co do faktycznego stanu zaawansowania péinocnokoreanskiego programu
rakietowego pociskow miedzykontynentalnych.

Od sierpnia ubieglego roku, a wigc od momentu podania przez serwis ,,Free Beacon”
sensacyjnej wiadomosci nt. plandw uzbrojenia przez Phenian w rakiety balistyczne okrgtow

podwodnych (zobacz: http://fae.pl/faepolicypaperkoreaplnzbrojenia.pdf), rezim umiej¢tnie

podgrzewa atmosfere, co jakis czas dokonujac (lub tez twierdzac, ze dokonuje), kolejnych
dziatan z tym zwigzanych. W maju, wg. oficjalnych informacji, dokonano startu pocisku
z okretu podwodnego, jednak fakt ten jest kwestionowany przez szereg ekspertow oraz
oficjalne Zrodta amerykanskie (cho¢ z kolei oficjele poludniowokoreanscy sa bardziej sktonni,
by wierzy¢ w prawdziwos$¢ deklaracji potnocnego sgsiada). Wg. ocen amerykanskich test
zostal przeprowadzony z barki zanurzonej na gltebokos¢ 2-3 m w poblizu okretu podwodnego
typu Sinpo, ktory wszedt do stuzby ok. pazdziernika ub.r. (juz samo to rodzi watpliwosci co
do tego, na ile realne jest, aby okret ten przenosit i testowat pociski balistyczne). Jak twierdza
Joseph Bermudez z portalu ,38North” czy Jeffrey Lewis z Instytutu Studidw
Mig¢dzynarodowych Monterey, test nie polegal jednak na starcie pocisku, lecz jedynie na jego
wystrzeleniu ze zlokalizowanej pod woda wyrzutni — silniki rakiety nie zaczely pracy i pocisk
spadl do wody po przeleceniu ok. 100 m, przy czym nie oznacza to niepowodzenia proby,
a jedynie to, iz program SLBM znajduje si¢ we wczesnej fazie rozwoju i testowano wytgcznie
ten element startu. Zapis wideo testu roéwniez wzbudza powazne watpliwo$ci — niezgadzajace
si¢ szczegoly rodzg przypuszczenia, ze zostal on czg¢éciowo ,,podrasowany” przy pomocy
grafiki komputerowej (tego zdania jest m.in. adm. James Winnefeld, wiceprzewodniczacy
Potaczonego Kolegium Szeféw Sztabow). Z kolei Greg Thielmann z Arms Control
Assosation powatpiewa w to, by celem KRL-D bylo zagrozenie terytorium USA przy pomocy

broni przenoszonej przez okrety podwodne, podobnego zdania jest Joel Wit, byly
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amerykanski dyplomata, ktory przekonuje, iz pdinocnokoreanskie SLBM moga stanowic
zagrozenie dla regionu, nie dla kontynentalnej cze$ci USA. Wit dodaje takze, ze jego zdaniem
z finansowg 1 technologiczng pomoca z zewnatrz, Potnoc by¢ moze bedzie zdolna zbudowac
pocisk tej klasy do 2020 r.

Jedynym panstwem, ktére posiada pewne dos§wiadczenie w budowie pociskow SLBM
1 ktore teoretycznie mogloby w tej dziedzinie sthuzy¢ Korei Poétnocnej pomoca, sa Chiny.
Trudno podejrzewaé, by na taki krok zdecydowala si¢ Rosja, zas Iran — nawet jesli
wspotfinansowat i uczestniczyt w programach rakietowych i jadrowych Phenianu — sam nie
budowatl nigdy tego rodzaju rakiet. Czy jednak Pekin bylby zainteresowany zbrojeniem
klopotliwego sojusznika w sSystemy broni tak negatywnie wplywajace na sytuacje
bezpieczenstwa w regionie? Wydaje si¢ to mato prawdopodobne, cho¢ oczywiscie nie mozna
takiego scenariusza ze stuprocentowg pewnoscia wykluczy¢. Najbardziej prawdopodobng
forma pomocy z zewngtrz jest mozliwo$¢ opracowywania nowego pocisku KN-11 na bazie
radzieckiego SS-N-6, w posiadanie ktorego (znéw — prawdopodobnie) KRL-D weszta
w latach 90. ubieglego stulecia. Z drugiej strony KN-11 pono¢ nie przypomina dotychczas
znanych systemow, a jako pochodne SS-N-6 przedstawiano juz ladowe KN-08.

Majowy test swiadczy, ze potnocnokoreanski rezim powaznie traktuje nowa gataz
programu rakietowego. Jednak zapewnienia Kim Dzong Una, iz opracowany zostat swiatowej
klasy pocisk mozna na chwile obecng wlozy¢ migdzy bajki. Cytowane zatozenia J. Wita co do
prawdopodobnej daty uzyskania gotowego operacyjnie systemu wydaja si¢ byé dos¢
optymistycznymi, ale nawet jesli jednak okaza si¢ prawdziwymi, to bez watpienia nie beda to
pociski miedzykontynentalne. Co wigcej, nie oznacza to rowniez, iz KRL-D uzyska w tym
terminie zardwno pocisk, jak i nosiciela oraz zintegruje je ze sobg. Dokonanie tego w terminie
krotszym niz dekada wydaje si¢ mozliwe wylacznie przy zatozeniu, iz relatywnie
przestarzale, niewielkie i hatasliwe jednostki zostaltyby uzbrojone w pociski krétkiego
zasiegu, stanowigc w ten sposob element szantazu w sytuacji kryzysowej. Co wigcej powstaje
pytanie czy w takim scenariuszu bylyby to pociski z gtowicami jadrowymi (wg wiekszos$ci
ekspertow wciagz nieistniejagcymi glowicami jadrowymi nalezaloby dodaé), czy tez kilka
jednostek zostaloby wyposazonych w tacznie kilkanascie pociskéw konwencjonalnych (przy
czym Polnoc twierdzilaby oczywiscie, ze sa to pociski jadrowe dalekiego zasiegu), stanowigc

w ten sposob dodatkowa polis¢ bezpieczenstwa dla rezimu.
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Nadrzgdng misjg Fundacji ,,Amicus Europae” jest popieranie integracji europejskiej,
a takze wspieranie procesOw dialogu 1 pojednania, majacych na celu rozwigzanie

politycznych 1 regionalnych konfliktow w Europie.

Do najwazniejszych celow Fundacji naleza:

e Wspieranie wysitkow na rzecz budowy spoteczenstwa obywatelskiego, panstwa prawa
1 umocnienia wartosci demokratycznych;

e Propagowanie dorobku politycznego i konstytucyjnego Rzeczypospolitej Polskiej;

e Propagowanie idei wspolnej Europy i upowszechnianie wiedzy o Unii Europejskiej;

e Rozwdj Nowej Polityki Sgsiedztwa Unii Europejskiej, ze szczegdlnym uwzglednieniem
Ukrainy i Bialorusi;

e Wosparcie dla krajow aspirujacych do cztonkostwa w organizacjach europejskich
i euroatlantyckich;

e Promowanie wspoélpracy ze Stanami Zjednoczonymi Ameryki, szczegolnie w dziedzinie
bezpieczenstwa migdzynarodowego 1 rozwoju gospodarki §wiatowej;

e Integracja mniejszo$ci narodowych i religijnych w spotecznosci lokalne;

e Propagowanie wiedzy na temat wielonarodowej i kulturowej réznorodnosci oraz historii
naszego Kkraju i regionu;

e Popularyzowanie idei olimpijskiej 1 sportu.
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