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Od zakonczenia Il wojny swiatowej, az do schytku lat 70. ub. wieku, sojusz lranu
i Stanow Zjednoczonych byt bardzo wainym czynnikiem utriymania stabilizacji na Bliskim
Wschodzie. Uktad, ktory przez cale dekady stanowil jeden 7z najwazniejszych fundamentow
budowania wplywow Waszyngtonu w regionie, zakonczyl si¢ wraz z rewolucjq islamskg
w Iranie, ktora obalila proamerykanskiego szacha Mohammada Reze Pahlawiego.
Zwyciestwo opcji islamskiej i idgca za tym zmiana ustroju na Republike Islamskq
z ajatollahem Chomeinim na czele, a takie zajecie amerykanskiej ambasady
i przetrzymywanie pie¢cédziesieciu dwoch obywateli amerykanskich przez 444 dni (do konca
kadencji prezydenta J. Cartera), na dobre odmienily charakter bliskich niegdys relacji. Tak

rozpoczela sie era wrogosci ,,wielkiego szatana” i ,,szalonych muttow”.

Przez ostatnie trzy i pot dekady, mimo ciaglej wymiany oskarzen o szerzenie
w $wiecie zla oraz powtarzajacych si¢ co pewien czas eskalacji napigcia na linii Teheran
- Waszyngton, nie doszto do otwartego konfliktu zbrojnego. Co istotne, pomiedzy zaciektymi
wrogami miala nawet miejsce wspolpraca, cho¢ nie zawsze o oficjalnym charakterze (jak np.
stynna afera Iran-Contras). Bywato, ze Stany Zjednoczone i Republika Islamska znajdowaty
si¢ w jednym obozie panstw dziatajacych na rzecz regionalnego systemu bezpieczehstwa
— tak byto cho¢by przy odsunigciu talibow od wladzy w Afganistanie w 2001 roku. W obliczu
wspolnych wyzwan i $wiadomosci korzysci ptynacych ze zblizenia, Iran i Stany Zjednoczone
kilka razy stawaly na progu politycznej odwilzy — m.in. gdy prezydentem Iranu zostat
umiarkowany M. Chatami. Zdecydowanie czg$ciej dochodzilo jednak do sytuacji, ktore
dystansowaly oba panstwa, jak choéby zestrzelenie przez amerykanski kragzownik iranskiego
samolotu pasazerskiego w 1988 roku, zaliczenie Iranu do tzw. ,,0si zta” przez prezydenta
Georga W. Busha czy kontrowersje wokoét prezydentury Mahmuda Ahmadinezada
1 iranskiego programu nuklearnego.

Po latach napig¢, ktore szczegdlnie eskalowaty w latach prezydentury G.W. Busha
w Waszyngtonie i M. Ahmadinezada w Teheranie, wraz z dojsciem do wtadzy B. Obamy,
a pozniej takze H. Rouhaniego w Iranie, nastgpito nieznaczne ocieplenie relacji. Majaca
miejsce we wrzesniu 2013 roku wizyta prezydenta Rouhaniego w Nowym Jorku, spotkanie

iranskiego ministra spraw zagranicznych z amerykanskim sekretarzem stanu przy okazji
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negocjacji lranu z grupa mocarstw P5+1 i wreszcie rozmowa telefoniczna Rouhaniego
z Obamag — pierwszy bezposredni kontakt gléw obu panstw od 1979 roku, wzbudzilty wérod
entuzjastow amerykansko-iranskiego zblizenia duze nadzieje. Zaowocowato to jednak
réwniez podniesieniem glosu przez przeciwnikéw pojednania w obu panstwach. W Iranie,
powracajacego z Nowego Jorku Rouhaniego przywitaly okrzyki Marg bar Amrika! (Smier¢
Ameryce!)l, a zagorzali przeciwnicy nawigzania dobrych relacji z Waszyngtonem dali wyraz
swym pogladom niedlugo potem, ttumnie celebrujagc 34. rocznice zajecia amerykanskiej
ambasady przez irafiskich studentéw.? Proamerykanskie posuniecia skrytykowat rowniez sam
najwyzszy przywodca duchowy Iranu, ajatollah Ali Chamenei. Adresatem krytyki byt
zardwno prezydent, jak réwniez iranski minister spraw zagranicznych, M. J. Zarif, ktory
wczesniej spotkal si¢ w cztery oczy z J. Kerrym. Podobne okolicznosci zaistnialy w Stanach
Zjednoczonych, gdzie prezydent Obama zostal zaatakowany przez $rodowiska
konserwatywne, w tym te skupione w Kongresie. Swoje wyrazy niezadowolenia
Z rozwazanego otwarcia na wspolprace z Iranem wystosowali takze kluczowi bliskowschodni
sojusznicy Waszyngtonu — Izrael i Arabia Saudyjska.

Nie zmienia to faktu, ze historyczne pierwsze kroki ku zblizeniu zostaty poczynione.
Kolejne nadzieje na prawdziwy przetom przyniosty konstruktywne wnioski ptynace
z rozmoOw dotyczacych iranskiego programu nuklearnego, sformutowane w ramach negocjacji
Iranu z grupg P5+1. Wypracowanie tymczasowego porozumienia, na mocy ktorego Iran
zrezygnowal z niektorych dzialan w obrebie programu nuklearnego w zamian za czg¢sciowe
cofnigcie sankcji nalozonych na ten kraj przez Zachod, bylo czesto odczytywane jako
zwiastun rychtego ocieplenia w relacjach dyplomatycznych 1 gospodarczych z Zachodem
1 Stanami Zjednoczonymi. Wobec twardego stanowiska zaangazowanych stron, proces
negocjacyjny najprawdopodobniej wydluzy si¢, co nie wiesci rychiego nadejscia

spodziewanego przetomu.

1 Iranians cheer, protest over Roubani's historic phone call with Obama, Reuters, 28.09.2013,
http://www.reuters.com/article/2013/09/28/us-iran-usa-idUSBRE98R06720130928 [dostep: 15 pazdziernika

2014].
2 Iranians cry 'death) to America’ in buge rally, Al-Jazeera, 04.11.2013,
http://www.aljazeera.com/news/middleeast/2013/11/iranians-gather-anti-us-demonstrations-

201311411503434943.html [dostep: 15 pazdziernika 2014].
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Dla rozwoju wspotpracy migdzy Teheranem i1 Waszyngtonem pojawily si¢ jednak
nowe perspektywy, zwigzane z konieczno$cig podjecia walki ze wspolnym wrogiem

— Panstwem Islamskim, dziatajagcym na terytoriach Iraku i Syrii.

Nadciaga wspolny wrog

Paradoksalnie, do =zbieznosci politycznych celow obu panstw doprowadzita
ideologiczna, coraz bardziej krwawa rozgrywka sunnicko-szyicka na Bliskim Wschodzie.
Panstwo Islamskie (do niedawna znane jako Islamskie Panstwo Iraku i Lewantu, w skr. ISIL)
okazalo si¢ wspolnym zagrozeniem dla intereséw Iranu i Stanéw Zjednoczonych.

Zanim konflikt rozlal si¢ na Irak, zmagania trwaly ponad trzy lata w Syrii.
Fundamentali$ci zaalarmowali $wiat dopiero wtedy, gdy Panstwo Islamskie zajeto
zamieszkane w wigkszoSci przez sunnitow terytoria ostabionego wewngtrznie Iraku
i zadeklarowato odnowienie kalifatu. Stany Zjednoczone, chcac zachowaé wplywy oraz
obawiajac si¢ nowej fali terroryzmu pod egida wojujacego islamu, poczuty si¢ zmuszone do
stanowczego dziatania. Oczywiscie, radykalne idee polityczne, spoteczne i religijne Panstwa
Islamskiego stanowity jednocze$nie niebezpieczenstwo dla Iranu oraz innych panstw,
narodow oraz mniejszosci Bliskiego Wschodu. Iranskie media okre$laja zwolennikéw
Panstwa Islamskiego mianem takfirystow®, co oznacza, ze uznaja oni za kafiréw" nie tylko
wyznawcow innych religii niz islam, ale réwniez dominujacych w Iraku i Iranie szyitow, czy
syryjskich alawitow. Kalifat Panstwa Islamskiego okazat si¢ realnym wyzwaniem zaréwno
dla Teheranu, jak i Waszyngtonu. W tym kontekscie przewidywano, ze zaistniala sytuacja
moze wreszcie skloni¢ obie strony do wspotpracy. Szybko okazalo si¢ jednak, ze nawet
geopolityczny pragmatyzm nie bedzie w stanie przezwyciezy¢ uprzedzen, ktorymi
w bilateralnych relacjach oba panstwa kierujg si¢ od 35 lat.

Cho¢ obie strony wydaja si¢ by¢ swiadome, ze wspoOtpraca moglaby otworzy¢ nowy
rozdziat w stosunkach mi¢dzynarodowych o znaczeniu nie tylko bilateralnym, regionalnym,
lecz rowniez globalnym, wspotpraca okazata si¢ niemozliwa do zrealizowania. Mimo to

Waszyngton podzielit (i wcigz podziela) z Teheranem peilng $wiadomos¢, ze w kwestii

3 pets. 5SS,

4 arab. S _ niewierny.
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irackiej nalezy dziata¢ aktywnie, wyznajac poglad, iz Panstwo Islamskie i jego Kalifat nalezy

po prostu jak najszybciej zlikwidowac.

Po jednej stronie barykady

10 czerwca 2014 roku, po zajeciu Mosulu przez bojownikow Panstwa Islamskiego
(woéwczas jeszcze ISIL), uwaga zaréwno Iranu, jak 1 Stanow Zjednoczonych skoncentrowata
si¢ na wsparciu rzadu w Bagdadzie oraz Regionalnego Rzagdu Kurdystanu (KRG) w Irbilu.
Takie wsparcie wymagato jednak koordynacji i uwzglednienia dziatan drugiej zaangazowanej
strony. Warto zauwazy¢, ze kooperacja amerykansko-iranska w zwalczaniu ekstremistow nie
jest zupelnym precedensem, gdyz pewna forma wspotpracy, cho¢ w mocno ograniczonej
skali, miata juz miejsce w niedalekiej przesztosci. Wspolnym wrogiem obu panstw byt
woOwczas wojujacy islam w postaci Ruchu Talibow i al-Kaidy w Afganistanie. W wyniku
obalenia rzadu Islamskiego Emiratu Afganistanu i wygnaniu z Kabulu multy Mohammada
Omara oraz jego towarzyszy, doszto do chwilowej odwilzy w stosunkach amerykansko-
iranskich.

Tamta odwilz szybko si¢ jednak skonczyla, po nieco zaskakujacym w owczesnych
realiach wiaczeniu Islamskiej Republiki Iranu do ,,0si zta” przez prezydenta G. W. Busha.
Napigcie dodatkowo wzrosto po wyborze na fotel prezydencki M. Ahmadinezada i narastato
w wyniku kontrowersji wokot iranskiego programu nuklearnego. Interesy Waszyngtonu
1 Teheranu w niektorych punktach byty jednak wcigz zbiezne. Obalenie przez Amerykanow
S. Husajna, dyktatora — sunnity, byto na r¢ke szyickiemu Iranowi. Irak od lat 80. XX
w. stanowit dla Iranu najpowazniejsze zagrozenie w regionie i byl jednym z czynnikow
uniemozliwiajgcych Teheranowi droge do uzyskania statusu regionalnego hegemona. Iracka
wickszos$¢ szyicka oraz w pewnym zakresie Kurdowie byli przez wiele lat wspierani przez
Iran, jako sity antysaddamowskie 1 ostabiajace baasistowski rzad w Bagdadzie. W efekcie
dwustronnego wsparcia tych dwoch grup przez Teheran i Waszyngton, w Iraku powstat
zdominowany przez szyitow rzad i silna autonomia kurdyjska, ktoéra od tamtych czasow
konsekwentnie czyni postgpy na drodze ku pelnej niezaleznosci od Bagdadu. Oczywiscie,
dalsze dziatania obu panstw po odsunigciu nieprzychylnych sobie rezimow zaréwno

w Afganistanie, jak i Iraku byly juz wylacznie postrzegane przez pryzmat wzajemnych
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oskarzen o podkopywanie interesow, podwojna gre, destabilizacje i realizacj¢ partykularnych

ambicji.

Amerykanskie bledy w Iraku i Syrii

W Stanach Zjednoczonych o kryzysy w Syrii i Iraku oskarzany jest Barack Obama.
Zdaniem krytykow, Obama mial wycofa¢ wojska z Iraku zbyt szybko, ponadto nie udato mu
si¢ wypracowa¢ dlugoterminowego partnerstwa z rzadem owczesnego irackiego premiera
Nouriego al-Malikiego. W ten sposob powstata po wycofujacych si¢ Amerykanach proznia,
ktéra wypehity sity sunnickich ekstremistow. Oczywiscie, w Iraku istotng role odegrato
robwniez to, ze iraccy nacjonaliSci, premier oraz parlament, zwigzany politycznie
i ideologicznie z Iranem — nie chcieli, by USA przedtuzaly swg obecno$¢ militarng w kraju.

W Syrii z kolei, Obama mial nie wspiera¢ wystarczajaco dobrze sil antyassadowskich
— mowa tu o umiarkowanych sunnitach o pogladach liberalnych i prodemokratycznych,
w zwigzku z czym rowniez islamisci tacy jak ISIS (obecne Panstwo Islamskie) 1 Front
Al-Nusrah poczuli si¢ na tyle silni, by wkrotce sta¢ sie¢ wiodgcymi sitami antyrzgdowymi.
USA obawialy si¢ podjecia zaangazowania ze wzgledu na niewielkie poparcie miejscowych
spoteczno$ci oraz innych panstw regionu dla prodemokratycznej i liberalnej opozycji.
W miar¢ uplywu czasu, w obliczu rosngcej w site syryjskiej opcji ekstremistyczne;j,
Waszyngton obawiat si¢ ponadto, ze jakiekolwiek wsparcie okazane ktorejkolwiek z grup
opozycji, ostatecznie i tak trafi w rece ISIS lub Al-Kaidy.

Iranska strefa wplywow

Najpowazniejszy konflikt interesow, w ktorego konsekwencji pogrzebana zostala
perspektywa amerykansko-iranskiej wspotpracy, polega na tym, ze Iran jest obecnie
najpowazniejszym sojusznikiem alawickiego rezimu Assada w Syrii, podczas gdy Stany
Zjednoczone 1 inne panstwa Zachodu konsekwentnie uznaja go za krwawego dyktatora,

ktorego rzady muszg si¢ jak najszybciej zakonczyc.
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Poza tym amerykanskie media® juz przed kilkoma miesigcami sugerowatly, ze jesli
chodzi o konflikt w Iraku i Syrii, to Stany Zjednoczone majg do wyboru jedynie mniej lub
bardziej zle opcje, ktore zwigzane sa badZ z sunnickimi ekstremistami, badz tez dazacym do
regionalnej potegi Iranem i jego szyickimi sojusznikami. Iran, w odréznieniu od Standéw
Zjednoczonych, miat juz w obu tych krajach ugruntowane sojusze, w czasie gdy ISIL
zdobywato coraz wigksze terytorium w Syrii 1 zanim jeszcze przeniosto si¢ do Iraku.
Iranczycy cieszyli si¢ wzgledami zarowno rzadoéw Syrii i Iraku, jak rowniez przeciwnych
ISIL szyickich bojowek dziatajacych po obu stronach granicy iracko-syryjskiej.

W TIraku od lat dziatajg liczne organizacje szyickie, w tym m.in. Asa’ib Ahl al-Haq
(dostownie: ,,Liga Prawych”), Kata’ib Hezbollah (,,Brygady Partii Boga”) czy powstancow
z Organizacji Badra. Grupy te byly prawdopodobnie wspierane przez Iran kwotami
1,5 - 2 mln USD rocznie. Co istotne, organizacje te, zwigzane rowniez z libanskim
Hezbollahem, do momentu wycofania z Iraku sit amerykanskich stanowity iranskie narzgdzie
do prowadzenia dzialan przeciwko Stanom Zjednoczonym 1 sunnickim konkurentom na
Bliskim Wschodzie. Wszystkie wymienione grupy oficjalnie dazyly do utworzenia w Iraku
panstwa na wzor Islamskiej Republiki w Iranie. Dodaé¢ nalezy, ze réwniez tzw. Brygady
Pokoju (wczesniej Armia Mahdiego, Dza jsz al-Mahdi, DzaM) maja swe poczatki w Iranie,
a w czerwcu 2014 roku reaktywowaly si¢ i1 ruszyty do walki z ISIL. W Iraku, pomimo
oczywistych wplywoéw iranskich, Stany Zjednoczone mogty liczy¢ na przychylno$¢ rzadu
centralnego oraz bedacych za sekularyzacja, prozachodnich Kurdow. Amerykanie mogli wigc
bez problemu uzyskaé¢ poparcie dla akcji takich jak bombardowania pozycji Panstwa
Islamskiego.

Znacznie bardziej skomplikowana sytuacja z punktu widzenia Waszyngtonu miata
miejsce w Syrii. U wladzy utrzymat si¢ prezydent Baszar al-Assad, cho¢ jego sytuacja
wydawata si¢ beznadziejna po trzech latach krwawej wojny domowej. Syryjski dyktator od
lat jest uznawany przez USA za wroga demokracji i amerykanskich interesow w regionie.
W tym ukladzie warto zauwazy¢, ze to Iran ma zdecydowanie silniejsze sojusze, mogac liczy¢
na przychylno$¢ nie tylko szyickich grup zbrojnych, ale przede wszystkim zaro6wno samego

al-Assada, jak i resztek armii syryjskiej.

5 Levy R., Obama’s Options for Allies on the Ground in the Fight Against 1S51S, Vocativ,
http://www.vocativ.com/world/syria-world /isis-us-war-irag-iran-syria/?page=all [dostep: 14 pazdziernika 2014].
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Kroétka wspolpraca po upadku Mosulu

Spekulacje na temat ksztattu ewentualnej wspotpracy amerykansko-iranskiej w Iraku
trwaly kilka tygodni. W rozmowach, ktore odbyly si¢ w Omanie po tym, jak irackie wojska
sromotnie oddaty pola (czgsto bez jednego strzalu) w konfrontacji z bojownikami Panstwa
Islamskiego (10 czerwca 2014 roku), ze strony iranskiej wzigt udziat Hossein Amir-
Abdollahian — przedstawiciel iranskiego MSZ ds. panstw arabskich i afrykanskich, ze strony
USA za$ doradca wiceprezydenta Johna Bidena, Jake Sullivan. Przedstawiciele Stanow
Zjednoczonych i Iranu dyskutowali m.in. nad zmiang na stanowisku premiera Iraku. Obie
strony uznaty bowiem zgodnie, ze dotychczasowy szef rzadu Iraku, Nouri al-Maliki, jest
w duzym stopniu odpowiedzialny za kryzys, ktory ogarnat Irak 1 umozliwil postepy Panstwa
Islamskiego. Kolejnym tematem roboczym byla odbudowa pokojowej koegzystencji
sunnicko-szyickiej oraz rozwigzanie problemow na linii Bagdad — kurdyjski Irbil, a takze na
temat charakteru wsparcia dla kurdyjskich Peszmergow i armii irackiej. Zarowno Teheran, jak
1 Waszyngton podzielaty zdanie, ze efektywne akcje przeciwko sitom Kalifatu,
przeprowadzane przez Kurdow i Bagdad, beda mozliwe jedynie przy odpowiednim wsparciu
ze strony sojusznikOw z zewnatrz.

Eksperci zauwazali, iz trudno bylo wyobrazi¢ sobie bliska kooperacje na przyktad
wywiadow USA i Iranu, ktore od wielu lat de facto nakierowane sg na dziatania przeciwko
sobie. W kontekscie dziatan w Iraku obie strony optowaty wigc raczej za niewchodzeniem
sobie w parade 1 co najwyzej koordynacja oraz wzajemnym informowaniu si¢ o swych
dziataniach, niz za podejmowaniem jakichkolwiek wspolnych akcji. Obie strony uzgodnity
migdzy soba wystanie do irackiej Dijali oddziatu z elitarnej iranskiej formacji Qods,
wchodzacej w sktad Korpusu Straznikow Rewolucji Islamskiej (Pasdaran). Kontyngent ten
mial w Dijali wspomagaé¢ kurdyjskich Peszmergow w walce z bojownikami Panstwa
Islamskiego.

Poniewaz po upadku Mosulu w Bagdadzie znalazto si¢ rowniez kilkuset doradcow
wojskowych ze Stanéw Zjednoczonych, dziatajacy po tej samej stronie Amerykanie
1 Iranczycy czgsto mierzyli si¢ z tymi samymi zagadnieniami jednocze$nie. Analizy
wykazaty, ze ze wzgledu na charakter dziatan, Iranczycy byli bardziej skoncentrowani na

wsparciu ladowych operacji w Iraku, za§ Amerykanie, niechetni wysytaniu do Iraku swych
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zohierzy, mieli koncentrowaé si¢ wylacznie na wsparciu dziatan sit irackich i1 kurdyjskich
z powietrza. Zanosilo si¢ zatem na swego rodzaju wzajemne uzupelnianie si¢ obu
zaangazowanych panstw, we wspolnym interesie warki ze wspdlnym wrogiem, jakim jest

Panstwo Islamskie.

Syria — ko$¢ niezgody

Spekulacje na temat ewentualnego podjgcia wspdlpracy ostatecznie przekreslita
jednak miedzynarodowa konferencja w Paryzu, ktora rozpoczgta si¢ 15 wrzesnia 2014 roku.
W spotkaniu wzie¢li udzial przedstawiciele az 29 panstw. Co natychmiast zostato odnotowane
przez obserwatorow, nie byto wsrodd nich reprezentantéw Iranu, ktérzy wedlug oficjalnych
zrodetl nie zostali zaproszeni ze wzgledu na sojusz z rezimem w Damaszku (roOwniez nie
branym pod uwage podczas rozmoéw). Ponadto, w doniesieniach na ten temat strony iranskiej
pojawiata si¢ informacja, zgodnie z ktorg wiadze Iranu nie byly zainteresowane udziatem
w tym spotkaniu. Sygnaty takiego biegu rzeczy pojawialy si¢ juz wczesniej. 6 wrzesnia
Waszyngton oznajmil, ze nie bedzie podejmowal wspdlpracy na polu koordynacji dziatan
militarnych, tudziez wymiany informacji wywiadowczych, z Iranem. Kilka dni wcze$niej
duzo emocji wzbudzity wypowiedzi iranskich wojskowych oraz przedstawicieli MSZ, ktorzy
oskarzali USA o doprowadzenie swa polityka wobec wydarzen w Syrii do powstania Panstwa
Islamskiego. Rzeczniczka iranskiego MSZ, M. Afcham podkreslata, ze wsrod panstw
formujacej si¢ do walki z Islamskim Panstwem koalicji sg takie, ktore poprzez przyjmowanie
podwojnych standardow przyczyniaja sie do szerzenia terroryzmu w $wiecie.

W chwili, gdy w Paryzu powstawata koalicja do walki z Panstwem Islamskim,
w Teheranie glos zabral najwyzszy duchowy przywodca Islamskiej Republiki, ajatollah Ali
Chamenei. Rahbar okreslit jako absurd i puste stowa caly proces formowania przez
Amerykanoéw koalicji, majacej na celu zwalczanie Panstwa Islamskiego w Iraku 1 Syrii.
Chamenei zaznaczyt, Ze dzialania Stanow Zjednoczonych i ich sojusznikow w Syrii

odznaczaty si¢ wielka nieudolno$cig. Porownat tez dziatania USA w Iraku i Syrii do dziatan

6 Iranian ~ Comander — Rejects — Cooperation  With S Over Irag  Crisis, the Shia Post, 13.09.2014,
http://en.shiapost.com/2014/09/13/iranian-commander-rejects-cooperation-with-us-over-irags-crisis/ [dostep: 15

pazdziernika 2014].
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w Pakistanie, gdzie poprzez naloty 1 ataki drondw ingeruje si¢ militarnie w sprawy panstwa,
ktore samo posiada potezng armi¢ i suwerenny rze;d.7

Od czasu paryskiego spotkania rozmowy o0 ewentualnej wspotpracy Teheranu
z Waszyngtonem w operacjach przeciwko Panstwu Islamskiemu niemal catkowicie ucichty.
Wydaje si¢, ze konferencja i stowa, ktore w jej kontek$cie padly z obu stron, znéw na jakis
czas poglebity amerykansko-iranski impas. Co pewien czas, gldwnie w prasie iranskiej, daja
si¢ stysze¢ komentarze odnoszace si¢ do niezaistnialej wspotpracy, ktore podkreslajg coraz
bardziej antyamerykanska postawe Teheranu, bezposrednio obwiniajagcego Waszyngton
0 postepy takfirystow z 1S.

Podsumowujac, wyglada zatem na to, ze krotki okres, w ktorym prezydent H. Rouhani
oraz inni iranscy oficjele publicznie wyrazali otwarto$¢ na wspotprace z Waszyngtonem
w walce z ISIS/IS, definitywnie dobiegl kofica.® W tym ukladzie triumfuja przeciwnicy
zblizenia iransko-amerykanskiego, ktoérych nie brakuje zaré6wno w Waszyngtonie, jak
i Teheranie oraz innych panstwach Bliskiego Wschodu, obawiajacych sie¢ iranskiej dominacji.
Stany Zjednoczone mialy $wiadomos¢, ze koalicja z Iranem, cho¢ bytaby z pewnoscia
najskuteczniejszym sojuszem przeciwko Panstwu Islamskiemu, de facto moglaby mie¢
powazny mankament — umocnienie wptywow Iranu w Syrii i znaczny wzrost notowan
Teheranu w Iraku. Efekt uboczny wspolnych dziatan moglby okaza¢ sie w przysziosci
kolejnym zagrozeniem dla USA, ktore tym samym tworzac nowa koalicj¢ zdecydowaty si¢
postawi¢ na swych starych sojusznikéw w regionie 1 panstwa zachodnie. Wobec powyzszego,
nie ma obecnie ryzyka, ze arabskie monarchie z krajow Zatoki Perskiej z Arabig Saudyjska na
czele, a takze Turcja i Izrael, bgda obawiaty si¢ ewentualnych konsekwencji amerykansko-
iranskiego sojuszu. Na catej tej sytuacji zyskuje jednak przede wszystkim samo Panstwo
Islamskie, gdyz abstrahujac od potencjalnych konsekwencji dla relacji Teheranu

z Waszyngtonem, amerykansko-iranski sojusz mogt by¢é w praktyce najskuteczniejszym

"Khamenei says Iran rejects ISIL cooperation with US, Anadolu Agency, 15.09.2014,
http://www.aa.com.tr/en/world/389606--khamenei-says-iran-rejects-isil-cooperation-with-us [dostep: 15

pazdziernika 2014].
8 Milani M., This is What Détente 1ooks Like, The United States and Iran Join Forces Against ISIS, Foreign Affairs,

27.08.2014, http://www.foreignaffairs.com/articles /141937 /mohsen-milani/this-is-what-detente-looks-like
14 pazdziernika 2014].

[dostep:
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1 najlepszym (politycznie 1 militarnie) narzedziem do szybkiej likwidacji samozwanczego
kalifatu.’

Waszyngton udowadnia dzi$§ Teheranowi, ze ten nie jest wcale jego ostatnig deska
ratunku na Bliskim Wschodzie, za$ zdaniem iranskich wtadz, Amerykanie prowadzg w Iraku
jedynie propagandowa i zupetnie nieskuteczng batali¢ przeciwko Panstwu Islamskiemu. *°
Mimo wszystko podkresli¢ nalezy, ze jakkolwiek Stany Zjednoczone i Iran majg rozne wizje
przysztosci Iraku, wcigz wspotdzielg trzy gldéwne cele strategiczne — ochrone integralnosci
terytorialnej tego panstwa, ochron¢ regionu przed wojng domowa na tle religijnym

i pokonanie Panstwa Islamskiego. O sukces bedzie jednak bardzo trudno.

Tezy przedstawiane w serii ,,Policy Papers” Fundacji Amicus Europae
nie zawsze odzwierciedlajq jej oficjalne stanowisko !

9 Patrz m.in.: Tomasz Otlowski, Wojna 7 Kalifatem: aspekty strategicgne, setia ,,Policy Papers” Fundaciji Awmicns Enropae,
nr 25/2014, 9.10.2014, http://fac.pl/facpolicypaperwojnazkalifatemaspektystrategiczne.pdf, [dostep: 19 pazdziernika
2014].

10 Iran backs conntries truly fighting ISIL.: Velayati, Press TV, 12.10.2014,
http://www.presstv.ir/detail /2014/10/12/381991 /iran-supports-true-antiisil-fight/ [dostep: 15 pazdziernika 2014].
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Nadrzgdng misja Fundacji AMICUS EUROPAE jest popieranie integracji
europejskiej, a takze wspieranie procesoOw dialogu 1 pojednania, majacych na celu rozwigzanie

politycznych 1 regionalnych konfliktow w Europie.

Do najwazniejszych celow Fundacji naleza:

o Wspieranie wysitkow na rzecz budowy spoteczenstwa obywatelskiego, panstwa prawa
1 umocnienia warto$ci demokratycznych;

e Propagowanie dorobku politycznego i konstytucyjnego Rzeczypospolitej Polskiej;

e Propagowanie idei wspodlnej Europy i upowszechnianie wiedzy o Unii Europejskiej;

e Rozwoj Nowej Polityki Sasiedztwa Unii Europejskiej, ze szczegdlnym uwzglednieniem
Ukrainy 1 Biatorusi;

e Wosparcie dla krajow aspirujacych do cztonkostwa w organizacjach europejskich
i euroatlantyckich;

e Promowanie wspotpracy ze Stanami Zjednoczonymi Ameryki, szczegdlnie w dziedzinie
bezpieczenstwa migdzynarodowego i rozwoju gospodarki Swiatowe;j;

e [ntegracja mniejszosci narodowych 1 religijnych w spolecznosci lokalne;

e Propagowanie wiedzy na temat wielonarodowej i kulturowej ré6znorodnosci oraz historii
naszego kraju i regionu;

e Popularyzowanie idei olimpijskiej 1 sportu.
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