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sSLasadnicge wrazenie, jakie odnieslisny po pryjrzeniu si¢ sytuacgfi w Rosji- to obraz olbrgymiego, nie dajacego sie
naprawic krachu. Historia nie 3nata jeszeze tak gigantyezne katastrofy”

H. G. Wells, 1920
A jednak prysztost rysuje sig dla tego kraju optymistyeznie. Wielkie spoteczeristwa maja wielkq sife

wewnetryng. Majq one w sobie dosé gywotnej energii i niewyczerpalnych asobdw wszelkiej mocy, aby podniest si¢ 3
najdotkliszgych poragek i wyist 3 najciezsgych kryzysow”

Ryszard Kapuscinski, 1991

Dwadziescia lat temu upadl Zwiazek Radziecki, a Nowa Rosja rozpoczela marsz ku
okresleniu wlasnego miejsca na globalnej szachownicy. Wstrzasana niepewnoscig co do wlasnej
tozsamosci, zaskoczona aspiracjami nowego otoczenia politycznego, ktéremu przez ponad 70 lat
wpajano, ze stanowl jeden nardd — homo sovieticus — zrozumiala w konicu, ze nie jest juz
supermocarstwem. Na ostateczny upadek imperialnych snéw Moskwy wplynelto wiele
czynnikow, ale jednym z najwazniejszych byla utrata tradycyjnej roli euroazjatyckiego nosnika
technologicznego 1 pierwszy raz od powstania Rosji — czyli przeszto trzech wiekéw — uzyskanie
powaznego rywala na wschodzie. Jaki wplyw taka zmiana koniunktury miedzynarodowej bedzie

miala dla nowej pozycji geopolitycznej Moskwy?

Koncepcje globalnego fadu geopolitycznego w XXI wieku

Powyzszy oglad sytuacji geopolitycznej na Kremlu znalazl swoje zwieniczenie w tzw.
Doktrynie Miedwiediewa, ktéra poprzez wewnetrzng modernizacje 1 pozyskanie zachodnich
technologii ma wywindowa¢ Rosj¢ do roli globalnego mocarstwa. Posrdéd kluczowych
geopolitycznych koncepcji, jakie pojawily si¢ na poczatku XXI wieku — ,$wiat dryfujacy”,
pozbawiony wyraznej organizacji i zdefiniowanych linii podzialéw oraz wielobiegunowosc,
ewoluujaca w strone nowego koncertu mocarstw, zyskaly najwiecej zwolennikéw. Pierwszy
model jest dla Rosji mniej atrakcyjny — definiuje bowiem poradziecka spuscizne jako obszar
postimperialny, ktéry dopiero w dalekiej przysztosci okresli swoja przynaleznos¢ poprzez
geostrategiczny konflikt najsilniejszych podmiotéw miedzynarodowych.

Oczywiscie konsekwencja takiego stanu rzeczy moze sta¢ si¢ wylonienie nowej globalnej
swiadomosci, nie uznajacej WNP za ewentualng rosyjska strefe wplywow. O wiele bardziej
atrakcyjny jest zatem dla Kremla model wielobiegunowy, na ktérym bazuja modernizacje
Miedwiediewa. W jego ramach Rosja aspiruje (lub juz je stanowi, zdania sa podzielone) do miana
mocarstwa regionalnego, ktoére ponosi odpowiedzialno$¢ za podlegajaca mu  strefe

uprzywilejowanych interesow (takie okreslenie pojawilo si¢ np. w Deauville). WNP niejako



naturalnie wpisuje si¢ w ten model (w kremlowskiej terminologii to tzw. bliska zagranica),
stawiajac Rosje w roli mocarstwa zachowawczego, a Chiny — rewizjonistycznego.

Taki model polityczny budzi w nas zatem poczucie sprzecznosci. Zachowawczo$¢
Moskwy chroniacej swe tradycyjne, postradzieckie wplywy wpedza ja w ramiona innych
podmiotéw walczacych o zachowanie guasi zimnowojennego status guo — czyli Zachodu. Takie
postawienie sprawy potwierdzaloby zreszta rosyjsko-amerykanski ,,reset”, czy otwarcie Moskwy
na UE. Z drugiej jednak strony powyzszy model musi uwzgledni¢ zachowania Kremla w aspekcie
wielowymiarowym, ktére wielokrotnie znajdowaly oparcie w Pekinie — podwazajac ideg

jednobiegunowosci, ale godzac tym samym w interesy Zachodu.

Transformacja fadu geopolitycznego w forme¢ wielobiegunowa

Wilasnie w takich realiach na naszych oczach bedzie rodzi¢ si¢ idea Nowej Rosiji-
swiatowego wahadla. To Rosja stabsza od Chimeryki, lawirujaca pomi¢dzy Waszyngtonem i
Pekinem, ale nie zwigzana strategicznie z zadnym z tych podmiotéw. Myla si¢ publicysci, ktorzy
twierdza, ze Kreml jest skazany na wspolprace z Zachodem w obliczu wzrastajacej potegi Chin.
To zdanie—teza jak mantra przewija si¢ takze przez polska debate polityczna, reprodukowane
przez masy analitykéw 1 publicystow. Tymczasem Federacja ze wzgledu na swoj potencjat
terytorialny, nuklearny, kosmiczny i surowcowy nadal bedzie w stanie petni¢ role samodzielnego
podmiotu politycznego 1 wlasnie w tym kontekscie nalezy w realiach XXI wieku rozumieé jej
mocarstwowos¢ regionalna. Innymi stowy, nawet nie uzalezniajac od siebie bliskiej zagranicy (w
ramach scenariusza Federacji pozbawionej strefy wplywow), pozostanie ona atrakcyjnym
podmiotem globalnej dyplomacji, cho¢ jej stosunki z Chimeryka wraz z uplywem kolejnych
dekad, prawdopodobnie beda w coraz wigkszym stopniu asymetryczne.

Chiny sa zainteresowane spokojem na granicy z Rosja, pozyskiwaniem surowcow
naturalnych oraz zniwelowaniem niebezpieczenistwa na swoich geostrategicznych frontach
(Rosjat+ Indie+ USA i ich sojusznicy: Japonia, Korea Poludniowa, Tajwan). Panstwa o
mniejszym potencjale politycznym (tzw. male i o §redniej wielko$ci) nie beda w stanie w nowych
realiach prowadzi¢ samodzielnej polityki zagranicznej i stang si¢ klientami graczy regionalnych. W
ten sposob caly porzadek migdzynarodowy stopniowo bedzie pokrywala sie¢ odrebnych
mikrosystemoéw. Taki proces nie bedzie wynikal ze stabnacej roli Stanéw Zjednoczonych, ale ze
zwycigstwa kapitalizmu, ktory stanie si¢ zaczynem wzrostu politycznego wielu podmiotdw, ktore
juz dzi§ prébuje si¢ zdefiniowaé w ramach nowych twordw, takich jak cho¢by BRIC. Upadku

Ameryki nie bedzie, zmiana biegunowosci nastapi procesualnie.



Nowa Rosja- geopolityczne wahadto

Wahadlowos¢ Rosji zdefiniuje jej sasiedztwo z USA 1 jej klientem Unig Europejska (dla
tej formy klienteli ukuto nawet odrebne geopolityczne okreslenie: ,,Zach6d”) oraz z Chinami.
Wahadlowos$¢ Moskwy bedzie wynikala nie tylko z przyczyn geopolitycznych (réwnowazenie
wplywu dwoch najblizszych osrodkow sily), geostrategicznych (Scisty sojusz z Chinami lub USA
moglby ograniczy¢ suwerennosé FR), gospodarczych (dwukierunkowa sprzedaz surowcow, broni
lub import technologii), ale takze z powodu specyfiki federalnej polityki wewnetrznej. Skladaja si¢
na nig ostre podzialy pomiedzy $cista elita wladzy, oligarchami i instytucjonalnymi podporami
systemu, takimi jak armia niechetna Chinom czy sektor korporacji surowcowych bardzo im
przychylny etc.

Owa struktura wewnetrzna Rosji bedzie wplywala na brak przyjecia jednoznacznego
stanowiska wobec Chin czy Zachodu, ideologia przewodnia Kremla sa bowiem pienigdze i
korporacjonizm, a nie — jak w czasach sowieckich — komunizm, ktéry zdominowal myslenie o
USA w kategoriach zimnowojennych. Nie bez znaczenia jest takze ustrdj Chin — zwiazki z nimi
nie stwarzajq dla wladzy ryzyka wzmocnienia si¢ opozycji. Z punktu widzenia Kremla taka
perspektywa niweluje szkodliwe tendencje pojawiajace si¢ w relacjach bilateralnych z Pekinem. W
kontekscie chinskiego zagrozenia dla strony rosyjskiej warto pamietaé, ze tradycyjna, historyczna
strefa wplywow Pekinu znajduje si¢ w innym miejscu. To Indochiny, o ktére w XXI wieku
Pafistwo Srodka bedzie konkurowalo z Indiami (uz dzi§ zadraznienia pomiedzy nimi sa

widoczne, na razie w kwestii Pakistanu czy Kaszmiru).

Rola zwigzku unijno- rosyjskiego w geopolitycznym uktadzie XXI wieku

Rosja spelnia wszelkie kryteria, by w XXI wiek wkroczy¢ jako wazny, regionalny gracz.
Jezeli zdefiniujemy mocarstwowos¢ jako mozliwo$¢ realizacji wlasnych intereséow, to nowe realia
geopolityczne moga wkomponowa¢ Federacje wlasnie w taka role. Bedzie ona podmiotem
stabszym od Ameryki czy Chin, ale z perspektywy wielobiegunowego $wiata — niezbednym !
Nowy koncert mocarstw 1 zwigzana z nim rownowaga polityczna bedzie wymusza¢ lawirowanie
Kremla pomigdzy Waszyngtonem i Pekinem. Scisiy zwigzek z ktéryms z nich bylby niemozliwy
ze wzgledu na naruszenie homeostazy polityczne;.

W tym kontekscie krytycznie nalezy oceni¢ mozliwo$¢ zawarcia sojuszu Moskwy z UE —
tez¢ nachalnie promowana w mediach od maja ub. roku. Unia prawdopodobnie pozostanie
militarnym i politycznym kartem, ktérego system bezpieczenstwa nadal bedzie opieral si¢ na
strukturach atlantyckich. Nie tylko NATO stanowi naturalna projekcje wplywéw amerykanskich

na kontynencie — rozbicie polityczne na poszczegélne panstwa narodowe znacznie ulatwia ich



rozgrywanie przeciw sobie. Przyja¢ zatem nalezy percepcje, wedle ktérej Europa stanowi czesé
amerykanskiej strefy wplywow. Wszelkie zblizenia europejsko-rosyjskie nalezy rozwazaé w
kontekscie okcydentalnych odchylen $wiatowego wahadla — lub ujmujac rzecz w ramach

wspolczesnych kryteriéw: kontaktéw Zach6d-Rosja, a nie Europa- Rosja.

Epilog

Przyszlo§¢ bardzo trudno zarysowaé — najpewniejszymi $rodkami, po ktére mozna
siggnal, by tego dokona¢ sa historia i geografia. Oba potwierdzaja, ze rosyjski osrodek sily, na
ktorym powstawaly juz rozliczne imperia stepowe, nalezy do najaktywniejszych. Zalamanie
geostrategicznag, jakie obserwowalismy w grudniu 1991 roku, to juz przeszlosé. W zmienionych
realiach trzon imperium pozostal nienaruszony i moze znéw zyskiwac na sile dzigki wahadlowe;

dyplomacji XXT wieku...
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Nadrzedna misja Fundacji AMICUS EUROPAE jest popieranie integracji

europejskiej, a takze wspieranie procesé6w dialogu i pojednania, majacych na celu

rozwigzanie politycznych i regionalnych konfliktéw w Europie.

Do najwazniejszych celow Fundaciji naleza:

Wspieranie wysitkéw na rzecz budowy spoleczenstwa obywatelskiego, panstwa

prawa i umocnienia warto$ci demokratycznych,;
Propagowanie dorobku politycznego i konstytucyjnego Rzeczypospolitej Polskiej;

Propagowanie idei wspoélnej Europy i upowszechnianie wiedzy o Unii

Europejskiej;

Rozw6j Nowej Polityki Sgsiedztwa Unii FEuropejskiej, ze szczegdlnym

uwzglednieniem Ukrainy i Biatorusi,

Wsparcie dla krajéw aspirujacych do cztonkostwa w organizacjach europejskich

i euroatlantyckich;

Promowanie wspofpracy ze Stanami Zjednoczonymi Ameryki, szczegdlnie

w dziedzinie bezpieczenstwa miedzynarodowego i rozwoju gospodarki §wiatowej;
Integracja mniejszos$ci narodowych i religijnych w spotecznosci lokalne;

Propagowanie wiedzy na temat wielonarodowej i kulturowej rézZnorodno$ci oraz

historii naszego kraju i regionu;

Popularyzowanie idei olimpijskiej i sportu.
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