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Pomimo wyraznego prozachodniego kursu Serbii, kwestia cztonkostwa w NATO wciaz
stanowi w tym kraju temat politycznego tabu. Biorac pod uwage obecne nastroje spoleczne,
perspektywa ta jest obecnie do$¢ iluzoryczna, nie przeszkadza to jednak dziataniom, dzigki
ktérym serbska armia powraca do dawnej Swietnosci.

W ostatnich dwoch latach migedzynarodowa pozycja Serbii ulegla calkowitej rekonstrukcii.
Kraj z europejskiej ,czarnej owcy’ staje si¢ coraz lepiej prosperujacym liderem
regionalnym, ktérego istotna role dostrzegaja czolowe podmioty $wiatowej geopolityki.

(FAE POLICY PAPER Nowa geopolityka Serbii.pdf).

Aspirujacy do roli tacznika pomiedzy Wschodem a Zachodem Belgrad w szybkim tempie
nadrobil zaleglosci wzgledem Brukseli i obecnie oczekuje na nadanie mu statusu oficjalnego
kandydata do Unii Europejskiej — w czym wydaje si¢ juz nie przeszkadza¢ nawet fakt
pozostawania wcigz na wolnosci Ratko Mladicia. Postepujaca stabilizacja, kreowana przez
Wspolnote migdzynarodowg na Batkanach, przynosi coraz widoczniejsze efekty, jednak wciaz
odbywa si¢ ona wedlug starego schematu. Jest nim objecie cztonkostwem zaréwno w UE, jak 1
Sojuszu Pélnocnoatlantyckim wszystkich krajéw bylej Jugostawii oraz Albanii. Dla Europy ma
by¢ to najlepszy gwarant spokoju, z kolei dla panstw regionu szansa na ,$wietlang przysztos¢”.
Plany te sq jednak nieco inaczej interpretowane przez Belgrad, ktory czlonkostwo w UE
utozsamia gléwnie z korzySciami natury gospodarczej, za$ jego polityczne i militarne ambicje

zdecydowanie wykraczaja poza scenariusze kreslone w Brukseli.

Polityczny samoboj

Mimo zdecydowanych zapewnien politykow rzadzacej koalicji w  Serbii, temat
ewentualnego czlonkostwa kraju w Sojuszu Pélnocnoatlantyckim jest ostatnio dos§¢ chetnie
podejmowany. Wystarczy jednak spojrze¢, kto zabiera w tej sprawie glos najczesciej, aby
przekonad si¢ o tym, ze obok ,,rozmdéw na temat uznania Kosowa”, czlonkostwo w NATO
stanowi znakomita ,,pozywke” dla opozycji. Dal tego wyraz chociazby Vojislav Kostunica', ktéry
oglosil publicznie, ze rzad prowadzi ,tajne negocjacje z przedstawicielami NATO™? Warto
doda¢, ze ten sam polityk jest jednoczesnie jednym z najwickszych zwolennikéw rozpisania
wezesniejszych wyboréw parlamentarnych.

W 2007 roku serbski parlament (Skupstina) uchwalil specjalng rezolucje, ktéra definiuje

Serbi¢ jako kraj neutralny. Podobnie jak ma to miejsce w przypadku chociazby Szwecji, decyzja o

1'V. Kostunica sprawowal funkcje ostatniego prezydenta Jugostawii (objal funkcje po ,,buldozerowej rewolucji”,
ktéra w 2000 roku obalita Slobodana Milosevicia), p6zniej jako premier serbskiego rzadu podal si¢ do dymisji w
marcu 2008 roku. Obecnie jest liderem Serbskiej Partii Demokratycznej (DSS).

2 Govt. in sectet NATO membership talks, <http://www.b92.net/eng/news/politics-
article.php?yyyy=2010&mm=05&dd=24&nav_id=67337>, (05.06.2010)



ewentualnym przystapieniu do organizacji o charakterze militarnym wigze si¢ zatem z
koniecznoscia przeprowadzenia ogélnonarodowego referendum. Wedlug badan Gallup Balkan
Monitor, poparcie dla przystapienia kraju do NATO od roku 1999 systematycznie, acz
nieznacznie rosto. Mimo to w badaniach prowadzonych w styczniu i lutym tego roku nie
przekroczylo ono 20%, co w stosunku do roku 2009 oznacza spadek o 4%. Jest to niewatpliwie

efekt ostatnich dyskusji na temat ewentualnej akcesji, ktéra ozywila wsréd serbskiego
spoleczefistwa wspomnienia z roku 1999. Nie zmienia to jednak faktu, ze obecne poparcie dla
cztonkostwa w Sojuszu jest niewielkie, a pami¢é o natowskich bombardowaniach stanowi wciaz
silny impuls, ktéry mocno ksztaltuje postawy spoleczne w tej kwestii.

To wlasnie bark spolecznego poparcia w tym przypadku wydaje si¢ by¢ czynnikiem, ktéry
ksztaltuje postawe rzadu. Ponadto czlonkostwo w NATO jest obecnie dla rzadzacej koalicji ,,Za
Evropsku Srbiju” tematem marginalnym, co przy ilosci podjetych przez rzadzacych
,kontrowersyjnych” wektoréw swojej polityki wydaje si¢ by¢ dzialaniem racjonalnym’. W chwili
obecnej czlonkostwo Serbii w NATO jest sprawa ewentualnej przyszlosci. Ryzyko utraty
poparcia w wypadku podjecia takiej decyzji wciaz jest zbyt duze, dlatego w najblizszej przysztosci
nie nalezy spodziewac si¢ zmiany stanowiska rzadzacych w tej kwestii. Z drugiej strony jednak to
wladnie obecna koalicja i przewodzaca jej Partia Demokratyczna (DS) Borisa Tadicia, s jedynymi
liczacymi si¢ politycznymi sitami w kraju, ktore ewentualnie moglyby t¢ decyzj¢ wprowadzi¢ w
zycie. Dla gléwnych partii opozycyjnych: Serbskiej Partii Postgpu (SNS) i Serbskiej Partii
Radykalnej (SRS) lobbowanie w takim przypadku, byloby jawnym zaprzeczeniem swojej ideologii

1 programu wyborczego.

Za i przeciw

Pomimo powsciggliwosci politykow  rzadzacej koalicji w komentowaniu kwestii
ewentualnego czlonkostwa Serbii w NATO, temat budzi spore kontrowersje. Minister Obrony,
Dragan Sutanovac twierdzi, ze tzad nie zajmuje si¢ w ogodle tg kwestia, poniewaz ,,majac na
uwadze wydarzenia z roku 1999, debata na ten temat nie idzie w parze z politycznymi interesami i
geograficzna pozycja Serbii”*. Serbska polityka az nadto nasycona jest emocjami o charakterze

historycznym, co wciaz ma duze przelozenie na dzialania wspolczesne. Nie inaczej jest w

przypadku kwestii cztonkostwa w NATO.

3 Naleza do nich: walka o integralno$¢ i suwerennos¢ terytorialna (kwestia niepodleglosci Kosowa), cztonkostwo w
UE, nawiazania nowych relacji ze Stanami Zjednoczonymi, rezolucja o Srebrenicy, nowy etap w relacjach z
Chorwacja, Bosnia i Hercegowing oraz Albanig.

4 Ne bavimo se pitanjem clanstva u NATO, <http://www.nspm.rs/stbija-i-nato/pet-kljucnih-faktora. html>,
(02.06.2010)



W opiniach serbskich komentatoréw przewazaja opinie emocjonalne, w ktérych az roi sig
od wypominania kwestii bombardowan z 1999 roku oraz wyrazéw niecheci dla ,,awanturnicze;j”
polityki Stanéw Zjednoczonych, w ktorej uczestnictwo — w percepcji Serbow — tozsame jest z
konsekwencja cztonkostwa w NATO. Zasadniczym jednak argumentem jest przypadek Kosowa.
Jak twierdzi Zoran Vucini¢, cztonkostwo w Sojuszu byloby nie tylko legitymizacja bombardowan
z konca lat dziewieédziesiatych, ale przede wszystkim posrednim ,,uznaniem niepodlegtosci
Kosowa”.

W dos$¢ zgodnej opinii serbskich komentatoréw, opowiadajacych si¢ przeciwko
czlonkostwu swojego kraju w Sojuszu, przewaza opinia o stabosci 1 minionych latach §wietnoéci
NATO. Potwierdza to réwniez Steven Mayer, ktoéry do§é zdecydowanie stwierdza, ze ,,Sojusz

slabnie”, za$ jego funkcjonowanie ,,bylo dobre w roku 1960, ale nie w 2010”°. Ten sam autor

poddaje w watpliwo$¢ realne funkcjonowanie Artykulu V — stanowiacego podstawe
bezpieczenistwa panstw zrzeszonych w Sojuszu. Tym samym, jego zdaniem, z perspektywy Serbii
czlonkostwo w NATO jest koncepcja nieatrakcyjna, pozbawiona korzysci, ktére Sojusz
gwarantowal kilkadziesiat lat temu.

Pomimo znacznego polepszenia relacji na linii Belgrad — Waszyngton, percepcja Standw
Zjednoczonych 1 ich polityki w Serbii wciaz nosi znamiona podejrzliwosci 1 braku zaufania.
Podobnie jest w przypadku samej kwestii cztonkostwa w NATO, ktére jest czgsto postrzegane
jako narzedzie realizacji amerykanskich interesow. Obserwujac serbskie opinie na ten temat,
sztandarowym tego przykladem jest obecna wojna w Afganistanie. Obawa dotyczaca potrzeby
ewentualnego uczestnictwa serbskich zolnierzy w misji ISAF po wstapieniu kraju do NATO jest
silnym czynnikiem wplywajacym negatywnie na poparcie dla idei czlonkostwa w Sojuszu. Steven
Mayer stwierdza wprost, ze ,,zywotne interesy Serbii znajduja si¢ na potudniu”, co w przypadku
cztonkostwa w NATO stanowiloby sprzeczno$¢. Autor stusznie zauwaza, ze istnieje potrzeba
jasnego zdefiniowania przez wiadze w Belgradzie swojego otoczenia geopolitycznego i okreslenia,
,,kto jest przyjacielem, a kto nieprzyjacielem Serbii”".

Batkany od lat pozostawaly plaszczyzna Scierania si¢ interesow najwigkszych graczy
$wiatowej geopolityki. Jednym z nich, uznawanym za tradycyjnego sojusznika Belgradu, jest
Rosja. Kwestia ewentualnego czlonkostwa Serbii w Sojuszu Poélnocnoatlantyckim, wciaz
definiowanym przez Moskwe jako jej najwicksze zagrozenie, nie moze zatem nie determinowac

jej postawy w tym przypadku. Zwazywszy tym bardziej, ze w ostatnim czasie zaobserwowac

mozna powré6t rosyjskich intereséw na Batkany (a zwlaszcza do Serbii), ktore maja obecnie

> Stbija i pitanje clanstva u NATO, <http://www.nspm.rs/srbija-i-nato/stbija-i-pitanje-clanstva-u-nato.html>,
(06.06.2010)

6 Mit o aljansi, <http://www.nspm.rs/stbija-i-nato/mit-o-alijansi.html>, (02.06.2010)
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charakter gtéwnie ekonomiczny. W poprzednim roku, Moskwa zaproponowala nawet stworzenie
alternatywnej dla NATO organizaciji, majacej strzec pokoju w Europie, w ktérej wazna rolg
zaproponowano wiasnie Belgradowi. Zoran Vucini¢ twierdzi, ze bilans korzysci plynacych z
sojuszu z NATO lub z Moskwa, zdecydowanie przemawia na korzy$¢ partnerstwa z Rosja’. W
kontekscie coraz bardziej zaawansowanych kontaktéw gospodarczych migdzy dwoma panstwami,
Belgrad musi respektowac stanowisko Moskwy w tej sprawie. Nie trudno si¢ domysle¢, ze strona
rosyjska (ktora otwarcie deklaruje brak zastrzezen wobec serbskich ambicji unijnych) nie jest
zainteresowana wstgpowaniem Serbii do struktur Sojuszu Poélnocnoatlantyckiego. Moskwa
wyraznie ostrzega, ze w przypadku takiej decyzji obustronne relacje ulegna ostabieniu, czego
efektem bedzie réwniez mozliwos$¢ wycofania rosyjskiego poparcia dla serbskiego stanowiska w
sprawie Kosowa.

Negatywne nastawienie serbskiej opinii publicznej wobec czlonkostwa w NATO nie
oznacza jednak braku glosow popierajacych te¢ kwestie. Vladan Zivulovié przekonuje, ze w
sprawie przystapienia Serbii do struktur pétnocnoatlantyckich powinno zerwac si¢ z emocjami i
historia, gdyz cztonkostwo to sprawa natury ekonomicznej’. Ulatwienie procesu akcesji do Unii
Europejskiej, poprzez wczesniejsze czlonkostwo w NATO, jest jednym z podstawowych
argumentow uzywanych przez zwolennikéw tego przedsiewzigcia. Vucini¢ rozwaza z kolei, ze
przystapienie do NATO (a pdzniej rowniez do UE) potwierdziloby obecnos¢ Serbii w rodzinie
panstw Europy zachodniej.

Zwolennicy wejécia Serbii do struktur natowskich pietnuja réwniez kwestie ogloszonej
przez serbski parlament neutralnosci. Branislav Radivojsa twierdzi, ze taki status pafstwa nie
nalezy do serbskiej tradycjiw. Autor zwraca rowniez uwage na kwestie ekonomiczna, podkreslajac,
ze neutralno$¢ (jak chociazby w przypadku Szwecji) pochlania znacznie wicksze koszty
przeznaczone na obronnos¢ panstwa niz sytuacja, kiedy kraj jest czlonkiem paktu militarnego.
Niezwykle wazna kwestic dla obecnej geopolitycznej sytuacji Serbii podnosi Vuk Draskovic.
Zwraca on uwage na rosnaca role Belgradu w regionie, a co za tym idzie potrzebe
usankcjonowania tej pozycji poprzez czlonkostwo w Sojuszu. Autor przytacza tutaj wizje
ewentualnych perturbacji wewnetrznych w sasiedniej Bosni i Hercegowinie oraz wage roli Serbii,

ktéra bedzie zdecydowanie wigksza, kiedy kraj bedzie cztonkiem NATO'.

8 Srbija 1 pitanje...

? Interes Srbije da udje u NATO je ekonomija, <http://www.nspm.rs/stbija-i-nato/interes-srbije-da-udje-u-nato-je-
ekonomija.html>, (02.06.2010)

10 NATO: argument za i protiv, <http://www.nspm.rs/stbija-i-nato/argumenti-za-i-protiv.html>, (01.06.2010)

11 Sta Stbija gubi neulaskom u NATO, <http://www.nspm.rs/stbija-i-nato/sta-stbija-gubi-neulaskom-u-nato.html>,
(01.06.2010)



Najwicksza zapore w ewentualnej drodze Serbii do czlonkostwa w strukturach
potnocnoatlantyckich stanowi problem Kosowa. Dobitnie okreslit to Dimitrij Rogozin,
ambasador Federacji Rosyjskiej przy NATO, ktéry stwierdzil, Ze ,,jesli Serbia bedzie chciala

wstapi¢ do NATO, zmuszona bedzie zrezygnowac z Kosowa”"?

. Dobre relacje sasiedzkie sa
jednym z podstawowych czynnikow, ktéry charakteryzuje panistwa skupione w NATO. W
przypadku Serbii kwestia ta bylaby niezwykle trudna, ze wzgledu na stosunek do wiadz w
Pristinie. O potrzebie uregulowania przez Belgrad relacji z Kosowem wspomina réwniez szef
Sojuszu, Anders Fogh Rasmussen”. Biorac pod uwage zdecydowana wigkszos¢ krajow
skupionych w NATO, ktére poparly jednostronng deklaracje niepodleglosciowa kosowskich
Albanczykéw, nalezy zgodzi¢ si¢ ze stowami Rogozina, ktory stwierdzil, ze NATO bedzie
zainteresowane przyjeciem Serbii jedynie w ,,nowych” granicach14 (negocjowanie przez Sojusz

innej decyzji byloby podwazaniem jego wiasnego stanowiska).

Neutralna profesjonalizacja

Rozpad Jugostawii na poczatku lat dziewigcdziesiatych, a takze podzniejsza kampania
powietrzna lotnictwa NATO oraz odlaczenie si¢ Czarnogéry w 2006 roku stanowily niezwykle
istotne czynniki, ktére wymusily na wiladzach w Belgradzie podjecie reform zaréwno
pafistwowego systemu obrony, jak 1 sit zbrojnych. Dziatania te podjete zostaly juz w 2003 roku,
kiedy to Ministerstwem Obrony kierowal obecny prezydent — Boris Tadi¢. Wedlug plandw,
proces zapoczatkowany siedem lat temu ma dobiec konica w roku 2011, jednak jak podkresla
naczelnik Sztabu Generalnego Serbskich Sit Zbrojnych — general podpulkownik Miloje Mileti¢ —
nie oznacza to, Ze nie bedzie on dalej kontynuowany'.

Idea profesjonalizacji serbskiej armii przebiega wedlug wyznacznikéw okreslonych przez
uchwalong w 2007 roku neutralno$¢. Boris Tadi¢ podkresla, Zze najwazniejsza i najtrudniejsza
kwestig reformy jest unowoczes$nienie plaszczyzny relacji pomiedzy Sztabem Generalnym a
Ministerstwem Obrony'®. W kwestii bardziej ogdlnej, najwazniejszym celem reformy wojska
serbskiego jest jak najlepsze przystosowanie go do mie¢dzynarodowych standardow, co jest
elementem prowadzonej przez Belgrad polityki uwiarygodniania. Wedlug Tadicia udzial w
migdzynarodowych misjach wzmacnia ten aspekt. W zgodnej opinii prezydenta i generala

Mileticia, poza wewnetrznymi reformami, wazne sa rowniez zewnetrzne do$wiadczenia. Temu

12 http:/ /www.b92.net/info/vesti/index.phpryyyy=2010&mm=02&dd=06&nav_id=409229 (06.06.2010)

13 Stbija ne mora u NATO da bi usla u EU, <http://www.nspm.rs/stbija-i-nato/stbija-ne-mora-u-nato-da-bi-usla-u-
eu.html>, (02.06.2010)

14 Rogozin: Mozete u NATO bez Kosova,
<http://www.b92.net/info/vesti/index.phpryyyy=2010&mm=02&dd=06&nav_id=409229>, (06.06.2010)

15 Vojska mora i¢i napred, Odbrana, nr. 105, s. 14-17

16 Partneri politike mire, Odbrana, nr 106, s. 8-13



stuzy¢ ma udzial w Serbii w NATO owskim programie ,,Partnerstwo dla pokoju”17

, a takze plany
powolania przy Sojuszu Pélnocnoatlantyckim przedstawicielstwa Belgradu'®. Kwestia ta wzbudza
spore kontrowersje, wedlug opozycji to kolejny przyktad na to, ze rzad potajemnie zbliza kraj do
czlonkostwa w NATO. Rzadzaca koalicja wskazuje jednak, ze dzialania te wzorowane sa na
doswiadczeniach Rosji, ktéra jako kraj niezrzeszony w Sojuszu, posiada przy nim swoje
przedstawicielstwo. Scista wspolpraca z NATO jest rowniez doskonala okazja dla czerpania
odpowiednich wzorcow.

Profesjonalizacja serbskiej armii to proces wieloplaszczyznowy, ktéry przynosi juz
widoczne efekty. Poza uchwaleniem w ostatnim czasie najwazniejszych dokumentéw: Narodowe;j
Strategii Bezpieczenistwa 1 Obrony oraz Doktryny Sit Zbrojnych Serbii, warto réwniez zwrdcié
uwage na reformy o charakterze symbolicznym. Dobrym tego przykladem jest ogloszenie 15
lutego dniem Wojska Serbskiego, co biorac pod uwage istotna role i wysokie spoleczne zaufanie
do instytucji armii w Serbii, jest dzialaniem tworzacym ,,pozytywny spoleczny klimat” dla
funkcjonowania sit zbrojnych.

Obecnie serbska armie tworzy okolo 47 tysiecy zolnierzy. Wedlug planéw zwiazanych z
nadrzednoscig uczestnictwa w misjach pokojowych, planowane jest wydzielenie okolo 10,5
tysiaca zolnierzy zdolnych w kazdej chwili wzia¢ udzial w takich dziataniach". Swiadczy to o
duzej determinacji Belgradu dla odgrywania roli pafstwa zaangazowanego w utrzymywanie

swiatowego tadu, oraz wiarygodnego partnera wojskowego.

Przemyst zbrojeniowy w ofensywie

Serbski przemyst zbrojeniowy to niezwykle istotna dziedzina gospodarki w tym kraju.
Lata jego $wietnosci przerwal gwaltowny rozpad Jugoslawii, a takze zachodnie bombardowania
w 1999 roku, jednak obecnie jego kondycje mozna okresli¢ jako zwyzkowa. Podczas styczniowe;j
konferencji zorganizowanej przez przedstawicieli serbskiego rzadu dla ambasadoréow, Dragan
Sutanovac zapowiedzial zwigkszenie roli serbskiego przemystu zbrojeniowego oraz rozszerzenie
grona odbiorcéw”. Obecnie najlepsze relacje w tym wzgledzie utrzymuje Serbia z krajami bloku
panstw niezaangazowanych, a wéréd nich z Irakiem, Algierig i Libia. Podpisany w zeszlym roku
kontrakt z Bagdadem opiewa na sum¢ ponad 300 milionéw dolarow, a jego gléwnym punktem

jest dostawa serbskich samolotéw treningowych ,,Lasta 95”. Z kolei marcowa wizyta w Algierii

17 Serbia uczestniczy w nim od 2006 roku.

18 Przedstawicielem Serbii przy NATO zosta¢ ma gen. bryg. Nebojsa Djukanovié.

19 Obecnie Serbia w ramach pokojowych misji pod egida ONZ utrzymuje okolo 34 swoich zolnierzy na misjach w
Czadzie, Liberii, Wybrzezu Kosci Stoniowej i Kongo. Wedlug planéw zaprezentowanych przez Ministra Obrony
Narodowej, Dragana Sutanovaca, Serbia wysle swoich Zolnierzy réwniez do Libanu i na Cypr.

20 A. Petrtovié, Sistem odbrane je faktor stabilnosti, Odbrana, nr 104, s. 6-7



serbskiego szefa MON potwierdzila obustronne perspektywy rozwoju wspolpracy z dziedzinie
obronnosci®'. Podobne zapowiedzi nastapily réwniez ze strony Kuwejtu™.

Serbski przemyst zbrojeniowy w okresie §wiatowego kryzysu pozostaje jedna z niewielu
galezi tamtejszej gospodarki, ktéra z roku na rok przynosi coraz wicksze zyski. W 2008 roku
Belgrad wyeksportowal brofi na faczng sume 400 milionéw dolaréw, co stanowilo ponad 4
procent ogoétu eksportu. W 2009 roku ten sam eksport wart byl juz 650 milionéw dolaréw. Warto
dodag, ze niemal 90% produkcji w serbskiej zbrojeniéwce przeznaczane jest na eksport23.

Jedna z podstawowych zalet serbskich produktéw zbrojeniowych jest cena oraz wysoka
innowacyjno$¢. W krajach — nabywcach serbskiego uzbrojenia, cenione sa zwlaszcza produkty
firmy Zastava, specjalizujacej si¢ w broni krétkiej, diugiej i maszynowej. Do dzi§ jednym z
bardziej rozpoznawalnych maszyn sprzedawanych przez Belgrad pozostaje czolg M-84, obecnie
produkowany w unowoczesnionej wersji M-84 AB1*.

Warto zwrdci¢ rowniez uwage na zmodernizowana wersj¢ przeciwlotniczego zestawu
rakietowego ,,Newa”. Doswiadczona natowskimi bombardowaniami, Serbia jako jedyne panstwo
europejskie miala okazje sprawdzi¢ te zestawy w rzeczywistej walce”. Prace modernizacyjne
objely zestawy S-125M ,Newa-M”, oraz S-125 MIT ,Newa-MI1T”, za§ gotowe juz

wprowadzono na stan armii serbskiej w 2005 roku.

Podsumowanie i perspektywy
e Czlonkostwo w NATO nie lezy obecnie w rzeczywistym interesie Serbii. Poza
ulatwieniem unijnej akcesji (ktérej prawdopodobienistwo i bez czltonkostwa w NATO jest
réwniez wysokie), Belgrad gtoéwnie traci w takiej sytuacji wigkszo$¢ z obecnych atrybutéw
(niezaangazowanie ulatwia jednoczesne kontakty z Bruksela, Moskwa, Pekinem i
Waszyngtonem, polityka neutralnosci skutecznie zaciera §lady zachodniej propagandy z
okresu lat dziewieédziesiatych, demonizujacej Serbéw, peilna swoboda w kwestiach
eksportu i kontaktow w ramach przemystu zbrojeniowego, dobre kontakty z Moskwa i
Pekinem gwarancja poparcia serbskiego stanowiska w sprawie Kosowa i jednoczesénie

blokowanie migdzynarodowego ,,awansu’ Pristiny).

21 Velika perspektiva vojnoeckonomske saradnje, Odbrana, nr 108, s. 6

2 http:/ /www.emg.rs/en/news/setbia/120076.html

23 Dane za Ministerstwem Finansow

24 Czolg wzorowany na radzieckiej konstrukcji czolgu T-72, w latach 80-tych stal si¢ symbolem jugostowianskiej
mysli technicznej. Unowoczes$niona wersja M-84 AB1 zaprezentowana zostala w 2005 roku i cieszy si¢
popularnoscia zwlaszcza wsrdd krajow afrykanskich.

2 Przypomnie¢ nalezy, ze wojska rakietowe byly w okresie istnienia Jugostawii jednymi z najlepszych rodzajéw wojsk
w sitach zbrojnych tego kraju.



e Jak istotna kwestia, rzutujacq na obraz serbskiej sceny politycznej, jest perspektywa
cztonkostwa w NATO, §wiadcza reakcje opozycji. Warto przytoczy¢é stowa Borisa
Tadicia, ktory przy okazji dyskusji na temat potrzeby przeprowadzenia referendum w
kwestii poparcia dla cztonkostwa w Sojuszu, stwierdzil, ze owe referendum mogloby sta¢
si¢ glosowaniem przeciwko akcesji do UE26. Nalezy si¢ zatem spodziewac dalszego
marginalizowania tematu przez rzadzaca koalicje, a takze okresowych ,burz” na ten
temat, ze strony opozycji.

e Geopolityczny  kierunek obrany przez Belgrad to niewatpliwie kontynuacja
zimnowojennej polityki Josipa Broz Tito. Przy obecnym uktadzie politycznym w Europie
jest to alternatywa pozwalajaca Serbii intensyfikowa¢ korzysci polityczne i gospodarcze,
co wydaje si¢ wystarczajacym czynnikiem przeciwko angazowaniu si¢ w struktury
organizacji o charakterze militarnym. Obecna koalicja nie jest zatem zainteresowana
cztonkostwem w strukturach pélnocnoatlantyckich. Zmiany tej postawy nie przyniesie
réwniez ewentualna zmiana wladzy w Belgradzie. Obecnie najsilniejsza partia opozycyjna,
mogaca zagrozi¢ ,,demokratom”, to Serbska Partia Postepowa (SNS, Srbska Napredna
Stranka), ktérej przywddca Tomislav Nikoli¢ wywodzi si¢ z skrajnie prawicowej Serbskiej
Partii Radykalnej (SRS, Srbska Radikalna Stranka).

e Niezwykle istotny dla poruszonej kwestii jest rowniez wspolczesny uklad sit w regionie
Batkanéw. Po wyraznym wycofaniu intereséw przez Stany Zjednoczone, obserwujemy
obecnie powrdt wplywow rosyjskich, ktére przybraly forme gléwnie ekonomiczna.
Uzaleznienie Serbii od dostaw rosyjskich surowcéw energetycznych stanowi zatem
skuteczne narzedzie nacisku ze strony Moskwy, dla ktérej czlonkostwo Belgradu w
NATO oznaczaloby kolejng prestizowa porazke z Zachodem na Batkanach. Nie bez
znaczenia pozostaja réwniez bardzo dobre w ostatnim czasie kontakty Serbii z Pekinem.

e 7 perspektywy Sojuszu, czlonkostwo Serbii stanowi ostatni element ukladanki, ktora
pafistwa zachodnie wyraznie chea juz zaliczy¢ do przesztosci. W przeciwienistwie jednak
do ostatnich rozszerzen (Chorwacja, Albania), wlaczenie Serbii w struktury NATO
byloby realnym wzmocnieniem jego militarnej sily, a takze zyskaniem waznego
»narzedzia geopolitycznego™.

e Do ,minuséw’ tej decyzji zaliczy¢é mozna obawe, wynikajaca z historycznych trendow
obecnych w tym rejonie Europy. Efekty pacyfistycznej polityki Serbii (wtedy Jugostawii)
w okresie miedzywojennym potwierdzily, ze tylko silne panstwo serbskie jest gwarantem

stabilnosci na Balkanach. Geopolityczna rola, jaka ponownie odgrywa Belgrad,

2626 Partneri politike mire...



zobowiazuje go tym samym do umacniania swojej pozycji w regionie, rowniez w aspekcie
militarnym. Utrzymanie tej roli przy jednoczesnym nieangazowaniu si¢ w czlonkostwo w
NATO jest wyzwaniem trudnym, ale biorac pod uwage dobre relacje Serbii z gtéwnymi

aktorami $wiatowej polityki — mozliwym do realizacji .

Yukasz Reszczynski — Ekspert Zespotu Analiz Fundacji Awmicus Europae.

Absolwent stosunkéw mie¢dzynarodowych Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w  Toruniu;
specjalizuje si¢ w problematyce bezpieczenstwa i geopolityki swiatowej, szczegdlnie na obszarach
Batkanéw Zachodnich i regionu poradzieckiego. Wspolpracuje rowniez z Europejskim Centrum
Analiz Geopolitycznych.

Tezy przedstawiane w ,,Biuletynie OPINIE” Fundacji Amicus Europae
nie zawsze odzwierciedlaja jej oficjalne stanowisko.
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Nadrzedna misja Fundacji AMICUS EUROPAE jest popieranie integracji
europejskiej, a takze wspieranie proceséw dialogu i pojednania, majacych na celu

rozwigzanie politycznych i regionalnych konfliktéw w Europie.

Do najwazniejszych celéw Fundacji naleza:

e Wspiera nie wysitkéw na rzecz budowy spoteczenstwa obywatelskiego, panstwa

prawa i umocnienia warto$ci demokratycznych,;
e Propagowanie dorobku politycznego i konstytucyjnego Rzeczypospolitej Polskiej;

e DPropagowanie idei wspoélnej Europy i upowszechnianie wiedzy o Unii

Europejskiej;

e Rozwdj Nowej Polityki Sgsiedztwa Unii Europejskiej, ze szczegélnym

uwzglednieniem Ukrainy i Biatorusi,

e Wsparcie dla krajow aspirujacych do cztonkostwa w organizacjach europejskich i

euroatlantyckich;

e Promowanie wspélpracy ze Stanami Zjednoczonymi Ameryki, szczegdlnie w

dziedzinie bezpieczenstwa mi¢dzynarodowego i rozwoju gospodarki swiatowej;
e Integracja mniejszosci narodowych i religijnych w spotecznosci lokalne;

e DPropagowanie wiedzy na temat wielonarodowej i kulturowej rézZnorodnosci oraz

historii naszego kraju i regionu;

e DPopularyzowanie idei olimpijskiej i sportu.

FUNDACJA AMICUS EUROPAE

Al. Przyjaciét 8/5, 00-565 Warszawa,
Tel. +48 22 848 73 85, fax +48 22 629 48 16

www.kwasniewskialeksander.pl

e-mail: fundacja@fae.pl
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