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Wraz z koricem zimy jak co roku ulegfa oZywieniu aktywnosc¢ operacyjna
na afganskim teatrze dziafan. Dla sit koalicji i wiadz w Kabulu rozpoczynajacy
si¢ wiasnie kolejny ,,sezon wojenny” w Afganistanie mie¢ bedzie przefomowe
znaczenie. To wifasnie w bieZgcym roku realizowana majg by¢ bowiem
zasadnicze etapy nowej strategii sojuszniczej. Przebieg wojny w tym roku
— a zwlaszcza to, czy uda sig wdrozy¢ w Zycie zaktadane rozwigzania
strategiczne — zawaZy nad przysz{oscig nie tylko samej kampanii afgariskiej, ale

takze 1 catej wojny z islamskim ekstremizmem.

Operacja ,,surge” — podsumowanie pierwszych tygodni

Akcja  wzmacniania (,,s#7g¢”) kontyngentéw sojuszniczych walczacych w
Afganistanie zacze¢la si¢ jeszcze pod koniec ub. roku. Jej pierwsza faza trwala jednak —
jak nieoficjalnie podaja sami Amerykanie — dluzej niz zaktadano, co po czesci wynikac
miato ze spowolnienia tempa procesu wycofywania sit USA z Iraku w tamtym czasie, a
takze z probleméw z kompletowaniem wyposazenia dla jednostek frontowych
kierowanych do Afganistanu. W tym kontekscie warto odnotowaé, ze jak informuje
cze§¢ zrodel amerykanskich, po dzi§ dzien niektore jednostki amerykanskie, juz
walczace w Afganistanie, narzekaja na braki w wyposazeniu. Stan sprzetu i uzbrojenia
przerzucanego z Iraku jest bowiem duzo gorszy, niz si¢ spodziewano, o wiele wigcej
czasu i nakladu srodkéw zajmuje tez przystosowanie tego wyposazenia na potrzeby
operacji afganskie;.

Pierwsze dzialania koalicjantow (operacja ,,Musztarak”) w ramach nowej strategii
podjecto w prowincji Helmand w lutym br., a wigc w zasadzie jeszcze przed
zakonczeniem  tradycyjnego zimowego okresu spowolnienia tempa dziatan
operacyjnych (ktéry zreszta pod wzgledem intensywnosci atakéw Talibéw od kilku juz
lat niezbyt réznit si¢ w wielu regionach Afganistanu od okresu letniego). Formalnie
wynikato to z dos$¢ napigtego kalendarza dzialan koalicji (a zwlaszcza Amerykanow —
ktorzy wszak za poéltora roku cheg by¢ juz w trakcie zaawansowanego procesu
wycofywania si¢ z Afganistanu). Nieformalnie jednak dowodcy sit sojuszniczych
akcentowali nadzieje, ze Talibowie nie beda jeszcze nalezycie przygotowani do stawienia

czola koalicyjnej ofensywie. Tym bardziej, ze ich zaplecze organizacyjne i logistyczne na



afgansko-pakistaniskim pograniczu znacznie ucierpialo wskutek niedawnych operacji sit
pakistanskich, a takze nieustannych atakéw amerykanskich z uzyciem drondw, w ktoérych
wyeliminowano wielu wysokich ranga liderow Talibanu i Al-Kaidy.

By¢ moze te ciche nadzieje NATO-wskich dowédcow sprawdzily by sig, gdyby
nie fakt, ze sojusznicza ofensywa w Helmand byla szeroko zapowiadana i
komentowana w mediach na kilka tygodni przed jej rozpoczeciem. Ujawniono nie tylko
miejsce 1 cel operacji, ale nawet zarysy jej planowanego przebiegu, wielko$é
wydzielonych do jej przeprowadzenia sil i przyblizony termin rozpoczecia dzialan. Jak
si¢ okazuje, bylo to §wiadomym dzialaniem sojusznikéw — oczekiwano, ze Talibowie
wycofaja si¢, chcac uniknac kleski. Nie sposéb nie wyrazi¢ zdziwienia nad ta ocena
sztabowcow NATO, dotyczaca kondycji 1 morale ich przeciwnika. Generalnie, w takiej
sytuacji — kuriozalnej z wojskowego punktu widzenia — nie mozna si¢ dziwic, ze sily
koalicji natrafily w okolicach miejscowosci Mardza (bedacej celem 1 gléwnym terenem
dziatan operacji ,,Musztarak”) na zaciekly 1 bardzo dobrze zorganizowany opor
Talibéw. Rebelianci nie mieli co prawda ambicji utrzymania zajmowanego przez siebie
terenu, wiedzac iz jest to nierealne, niezwykle skutecznie zastosowali jednak taktyke
opOzniania dzialan przeciwnika, wsparta klasycznymi akcjami partyzanckimi i
terrorystycznymi. W efekcie, plany operacyjne sojusznikéw juz po kilku dniach musiaty
ulec daleko idacym modyfikacjom, w tym zwlaszcza odnosnie zakladanego czasu
trwania operacji.

Ofensywa sojusznicza w Helmandzie trwa nadal, cho¢ juz z daleko mniejszym
impetem, logiczne byloby wiec (z perspektywy klasycznej strategii wojskowej)
przerzuci¢ jak najszybciej cigzar dzialan koalicyjnych na sasiednie regiony poludnia
kraju, szczegélnie prowincje¢ Kandahar. Niestety, dowédztwo ISAF planuje podjecie
ofensywy w tej prowincji dopiero latem, gdy do Afganistanu dotra juz wszystkie
zapowiadane wzmocnienia. Jesli jest to rzeczywisty zamiar koalicjantéw, nie za$ jedynie
element dzialan dezinformacyjnych (podjetych po negatywnych doswiadczeniach z
aktywnoscia medialng przed operacja w Helmand), to nalezy wprost okresli¢ taki
scenariusz jako niewlasciwy. Cho¢ Talibowie nie zostali w toku operacit ,,Musztarak”
fizycznie rozbici w sensie militarnym — unikneli bowiem otwartej walki ,,w polu”, po

czym rozproszyli si¢ i przedostali na tereny prowincji Kandahar i pogranicza Pakistanu



— to mimo wszystko poniesli jednak porazke, glownie w aspekcie propagandowo-
medialnym i politycznym. Szybkie przeniesienie przez koalicje ofensywnych dziatan
militarnych do Kandaharu mogloby w tej sytuacji zapobiec okrzepnigciu i umocnieniu
si¢ Talibéw w tej prowincji. Bez szybkiej kontynuacji dzialan w Kandaharze, przewagi
strategiczne uzyskane przez ISAF w toku operacji ,,Musztarak” nie zostang nalezycie
wykorzystane.

Podjecie duzych dzialan ofensywnych na poludniu Afganistanu dopiero za kilka
miesiccy z cala pewnoscia pozwoli Talibom 1 Al-Kaidzie na odpowiednie
przygotowanie obrony tego regionu, ktéry ma dla nich réwnie istotne strategiczne
znaczenie, jak dla sojusznikéw. Prowincja Kandahar to przeciez ,,matecznik” Talibow, a
takze gléwny afganski osrodek radykalnego muzulmanskiego ruchu religijnego
Deobandi, bedacego ideologicznym fundament catego Talibanu. Co wazne, Kandahar
City to réwniez drugie po pakistanskim Peszawarze najwigksze miasto Pusztunéw, w
ktérym wurodzil si¢ obecny prezydent Afganistanu, Hamid Karzaj. Strategiczne i
symboliczne znaczenie, jakie Kandahar ma dla Talibéw, determinowaé bedzie wigc ich
aktywnos¢ w tej czesci kraju. Stawig tu z pewnoscia znacznie wigkszy opédr niz w
Helmandzie, stawka batalii jest bowiem znacznie wigksza. Niewatpliwie podejma tez
szereg dziatan wyprzedzajacych, takich jak w dniu 14 marca br., kiedy kilka oddzialéw
Talibow (w tym zamachowcy samobodjcy) przeprowadzilo réwnoczesne ataki na
najwazniejsze obiekty w stolicy prowincji. Podobna seria atakow miala tez miejsce w
dniu 11 kwietnia br.

W kontekscie prowadzonych na potudniu Afganistanu dzialan ofensywnych sit
sojuszniczych nalezy odnotowaé, ze ich sytuacje operacyjng znacznie pogarszaja
wprowadzone przed kilkoma miesiacami nowe regulacje w zakresie stosowania
wsparcia powietrznego i artyleryjskiego. Glowng intencja tych zmian bylo dazenie do
zmniejszenia skali przypadkowych ofiar wsréd ludnosci cywilnej, jako ubocznego efektu
intensywnych dzialan zbrojnych prowadzonych w zaludnionym terenie. Obecnie
jednak, w realiach nowej strategii, zasady te okazac si¢ moga dodatkowym utrudnieniem
dla sit miedzynarodowych. W czysto militarnym ujeciu, przewaga sojusznikoéw polega
gléwnie na dysponowaniu przewazajaca sila ognia, zapewniang glownie przez

efektywne wsparcie z powietrza. Ograniczenie tego czynnika moze w okreslonych



sytuacjach  wyréwna¢ Talibom ich slabsza pozycje operacyjng wzgledem sit
miedzynarodowych. W tym $§wietle kuriozalnie brzmia doniesienia zachodnich mediéw
o nowej ,taktyce” dzialania sojuszniczych sit powietrznych w Afganistanie, polegajace;
na odstraszaniu i rozpraszaniu sil nieprzyjaciela poprzez ... wykonywanie przez
samoloty bojowe NATO przelotéw na niskich wysokosciach, polaczonych =z
przekraczaniem przez nie predkosci dzwicku (co jak wiadomo odbierane jest przez
obserwatoréw na ziemi w postaci intensywnych efektow akustycznych). Ujmujac rzecz
wprost, samoloty NATO miast bombardowac przeciwnika, probuja odstraszy¢ go przy
uzyciu efektow dzwigckowych powstajacych przy przekraczaniu przez nie bariery
dzwickowej. Podobnie zadziwiajacym samoograniczeniem sit koalicji — do tego wysoce
negatywnym w skutkach — jest niemal catkowita rezygnacja z prowadzenia nocnych
operaciji typu ,,cordon & search", w ktérych zolnierze zachodni mogli wykorzysta¢ swa
bezwzgledng przewage nad przeciwnikiem posiadana dzigki  dysponowaniu
zaawansowang technologia noktowizyjna.

Obserwujac rozwdj wydarzen w Afganistanie 1 dzialania sit koalicyjnych nie
sposob ponadto uniknaé wrazenia, ze podobnie jak przed ofensywa w Helmand, takze i
teraz w Kandaharze sojusznicy znacznie ulatwiaja Talibom przygotowania do obrony,
planujac operacj¢ z pelng jawnoscia co do jej celow i szczegotdéw przebiegu. A przeciez
ofensywa w Kandaharze bedzie mie¢ kluczowe znaczenie dla powodzenia calej
militarnej strategii autorstwa gen McChrystala, zgodnie z ktéra opanowanie obszaru
m.in. tej prowincji ma przyczyni¢ si¢ do pozbawienia Talibéw kontroli nad gtéwnymi
centrami populacyjnymi poludnia Afganistanu. W tym sensie szybkie zajecie i
oczyszczenie, a nastgpnie skuteczne utrzymanie przez sily miedzynarodowe
najwazniejszych punktéw w prowincji Kandahar z pewnos$cia miatoby niekorzystne
skutki propagandowe 1 psychologiczne dla Talibéw. Biorac pod uwage symboliczne i
historyczne znaczenie tej prowincji dla Talibéw, dawaloby to spore szanse na
dlugotrwale zmniejszenie poziomu ich morale. ,,Utrata” Kandaharu moglaby tym
samym o wiele skuteczniej oslabi¢ Talibéw (w sensie politycznym), niz poniesienie
przez nich szeregu klesk militarnych, dajac szanse na doprowadzenie do ponownego
pojawienia si¢ w ich szeregach wewnetrznych podzialéw. Osltabienie spoistosci 1 pozycji

politycznej Talibanu mogloby z kolei zmusi¢ ruch do wigkszej elastycznosci, stanowiac



element sklaniajacy przynajmniej cze¢$¢ jego lideréw do zawarcia jakiej§ formy
kompromisu z Karzajem, bez dyktowania mu niemozliwych do przyjecia warunkow, jak

ma to miejsce obecnie.

Negocjacje z ruchem oporu ?

Doniesienia z Afganistanu potwierdzaja wczesniejsze informacje o prowadzeniu
tajnych konsultacji miedzy otoczeniem prezydenta H. Karzaja a liderami Talibanu.
Obecny prezydent Afganistanu uzyskal zreszta faktyczne przyzwolenie na
podejmowanie tego typu prob ze strony $wiatowych lideréw zgromadzonych na
konferencji w Londynie w styczniu br. Jednakze rozmowy ze zbrojng opozycja
najwyrazniej nie tylko nie doprowadzity poki co do zadnego politycznego przetomu, ale
nie przeksztalcily si¢ nawet w jakie§ bardziej formalne rokowania, toczone w
konkretnych ramach politycznych 1 organizacyjnych. Nie ma w tym jednak nic
dziwnego: strategiczne cele i interesy obu stron sa bowiem dokladnie przeciwstawne
Wszak gléwnym warunkiem podjecia przez Talibow jakichkolwiek powaznych rozméw
z Kabulem jest rezygnacja Karzaja i jego wyjazd z kraju. Tym samym w odniesieniu do
kwestii ew. formalnych ,,rokowan pokojowych” z Talibami wciaz aktualne pozostaja
oceny i wnioski, zawarte w analizie Zespolu Analiz FAE z listopada 2008 roku (www.
kwasniewskialeksander.pl/attachments/Biuletyn_Opinie_Afganistan.pdf), W tym
zwlaszcza konieczno$¢ uzyskania mocniejszej pozycji politycznej sojusznikow
wzgledem Talibanu. Cel ten — mozliwy do osiagnigcia jedynie poprzez uzyskanie przez
koalicj¢ wzglednej przewagi militarnej nad rosnacymi od kilku lat w sil¢ Talibami — jest
dzi$ jednak réwnie odlegly, jak poitora roku temu.

O wiele skuteczniejszym kierunkiem dziatan, obliczonych na ostabienie
spoistosci 1 sily calego anty-karzajowskiego i antyzachodniego ruchu oporu w
Afganistanie, wydaje si¢ by¢ podejmowanie rozmdw i zawieranie porozumien z
lokalnymi liderami Talibéw, w oparciu o skomplikowang sie¢ zaleznosci 1 wigzi
klanowo-rodowych ws$réd Pusztunow. Nie ma co ukrywad, ze w wigkszosci
przypadkow w gre wchodzi tu po prostu ewidentne przekupywanie lokalnych watazkow
— nie bez przyczyny gen McChrystal dysponuje swoista ,,otwarta linia kredytows” o

wartosci kilkuset milionéw USD, przeznaczong na swobodnie okredlane ,,biezace



wydatki” operacyjne zwiazane z realizacja nowej strategii. Nizszych ranga lokalnych
lideréw Talibanu lub wspierajacych ich przywodcdéw klanowych/rodowych probuje sig
takze przekupywac ofertami lukratywnych stanowisk w armii, policji czy administracji.
Historia dowodzi, ze w Afganistanie tego typu dzialania sa najskuteczniejsze, choc
raczej w krotszej niz dluzszej perspektywie czasowej. Poki co jednak nie widac jeszcze
zadnych efektéw préb przeciagania lokalnych lideréw Talibanu na strong wladz w
Kabulu. Jak si¢ wydaje, takze i tu, aby zwigkszy¢ efektywnos¢ tego typu dzialan,
konieczne byloby wzmocnienie presji militarnej na Talibow, szczegdlnie wlasnie w
Kandaharze. Presji, ktora pokazataby, ze za politycznymi i finansowymi propozycjami
rzadu kabulskiego i koalicjantow stoi realna, skuteczna sita militarna, zdolna zdlawic¢
kazdy opor.

Ostatnie miesigce przyniosly réwniez dos¢ niespodziewang szans¢ na ostabienie
zbrojnego afganskiego ruchu oporu, poprzez wykorzystanie narastajacych od pewnego
czasu niesnasek miedzy Talibami a sprzymierzonym z nimi od o$miu lat ugrupowaniem
Hezb-e  Islami  Gulbuddin  (HIG), kierowanym przez weterana afganskich wojen,
Gulbuddina Hekmatiara. Nieporozumienia te doprowadzily nawet w marcu br. do
otwartych stra¢ zbrojnych migdzy bojownikami obu organizacji w kontrolowanych
przez Hekmatiara potnocnych prowincjach kraju (Baghlan i Kunduz). Hekmatiar podjat
tez w tym czasie bezposrednie rozmowy z wladzami w Kabulu na temat zawieszenia
broni. O ile sam fakt zaistnienia nieporozumien mi¢dzy Hekmatiarem a Talibanem nie
dziwi — przeciez HIG prowadzil w latach 1995-96 ci¢zkie walki z postepujacymi z
potudnia Talibami i ostatecznie musial ustapi¢ im pola — o tyle zaskakujacy jest
moment, w ktérym dochodzi do eskalacji tych sporéw i zasadniczej zmiany polityki
Hekmatiara. Strategiczna pozycja Talibow jest przeciez wcigz korzystna i pomimo
rozpoczetego wdrazania nowej strategii sojuszniczej nie wida¢ poki co oznak zmiany
status quo w Afganistanie na niekorzys¢ ruchu oporu. Decyzja Hekmatiara o zaostrzeniu
jego postawy wobec dotychczasowych sojusznikow wynikaé¢ wigc musi z jakich§ jego
skomplikowanych kalkulacji politycznych, bez watpienia popartych konkretnymi
obietnicami ze strony Kabulu w postaci intratnych stanowisk dla Gulbuddina 1 jego

ludzi w zamian za zerwanie sojuszu z Talibami.



Perspektywa roztamu w dos$¢ monolitycznym dotychczas antyrzadowym ruchu
oporu jest oczywiScie niezwykle atrakcyjna zaréwno dla koalicji (z przyczyn
militarnych), jak i dla wladz w Kabulu (ze wzgledéw politycznych). W dluzsze;
perspektywie niewiele jednak wnosi do calosciowego obrazu sytuaciji strategicznej w
Afganistanie. Nawet jesli faktycznie udaloby si¢ przeciaggna¢ Hekmatiara na strong
Kabulu (co jest jednak bardzo malo realne, biorac pod uwage warunki jakie postawil on
w swym ,,planie pokojowym”), to wplyw tego faktu na ogdlng kondycje¢ ruchu oporu 1
jego aktywnos¢ bylby w istocie niewielki. HIG jest co prawda tradycyjnie bardzo
aktywny w kilku niewielkich prowincjach afganskich (na pélnocy w Baghlan 1 Kunduz
oraz na wschodzie w Kapisie, Lachman 1 Kunar), nie jest to jednak aktywnos¢
porownywalna z ta, jaka podejmuja Talibowie na potudniu kraju. Oczywiscie, trwate
zawieszenie broni z HIG umozliwiloby dowddztwu ISAF zluzowanie czg¢sci jednostek
uwiklanych obecnie w zwalczanie partyzantki Hekmatiara i przerzucenie ich na
»goracy” poludniowy odcinek frontu. Jak si¢ wydaje, najwickszym pozytywnym
aspektem ewentualnego zerwania przez Hekmatiara jego wspolpracy z Talibanem bylby
gléwnie aspekt propagandowy takiego faktu. Wiadze w Kabulu — ale takze koalicja
miedzynarodowa — mogtaby skutecznie przedstawic¢ taki obrét spraw jako swoj sukces 1
dowdd na skutecznosé przyjetej strategii dzialania. W istocie jednak, w odniesieniu do
dalszej politycznej i militarnej aktywnosci Talibow, decyzja HIG o przejsciu na strong
Kabulu nie miataby wigkszego znaczenia — gros ich dzialalnosci skupia si¢ bowiem na

poludniu Afganistanu i tam rozstrzygna si¢ losy tej wojny.

Podsumowanie i wnioski

" Zwickszenie zaangazowania militarnego sil koalicji w Afganistanie i wzrost tempa
dziatan operacyjnych, w tym zwlaszcza ofensywnych, odbywaja si¢ — rozpatrujac
sprawe na plaszczyznie strategicznej — w sposob zbyt opieszaly i z naruszeniem
zbyt wielu kardynalnych zasad klasycznej sztuki wojennej. Sprawia to, ze efekty
nowej strategii moga nadej$¢ pdzniej, niz si¢ spodziewano, i najpewniej beda
znacznie mniejsze od zakladanych pé! roku temu.

" Rozwdj sytuacji w 1 wokol Afganistanu w ostatnich miesiacach wskazuje, ze

narasta — tak w Kabulu, jak i wéréd koalicjantow — presja na poszukiwanie prob



nawiazania jakiej$ formy dialogu politycznego przynajmniej z czg¢Scia ruchu
Talibow. Mechanizm ten zachodzi réownolegle do prob wzmozenia wysitkéw
militarnych koalicji.

Jak si¢ jednak wydaje, poki co jest jeszcze za wezesnie na podejmowanie realnych
dziatan politycznych wobec Talibanu. Pomijajac fakt, ze Talibowie nie sg dzi$
rzeczywiscie 1 szczerze zainteresowani nawigzaniem rownoprawnego dialogu z
Kabulem, sytuacja strategiczna w Afganistanie nie ulegla w ostatnim czasie
radykalnym zmianom na korzys$¢ koalicji. A tylko w przypadku poprawy sytuacji
strategicznej koalicji proby nawigzania dialogu z Talibami (jako calo$cia) mialyby
sens 1 racj¢ bytu. Aby moc podja¢ z Talibami efektywny dialog polityczny —
majacy szanse na osiagnigcie jakiego§ kompromisu — nalezy najpierw odwrdcié
niekorzystne dla koalicji militarne, strategiczne trendy w kampanii afganskiej, z
jakimi mamy do czynienia od kilku lat. Ujmujac rzecz obrazowo: dopoki
Talibowie wciaz dysponuja inicjatywa strategiczng, kontroluja ponad polowe
obszaru Afganistanu i sa de facto ,,panami wojny” — dopdty negocjacje z nimi sg
pozbawione sensu, nie doprowadza bowiem do zadnego satysfakcjonujacego nas
rozwigzania, a umocnig jedynie przeciwnika w przekonaniu, ze jego
dotychczasowa strategia i metody dziatania sg jak najbardziej skuteczne.

Taki stan rzeczy podkresla zasadno$¢ tezy, iz biezacy rok bedzie miec
przelomowe znaczenie dla powodzenia calej operacji afganskiej. Obecna
administracja USA w sposéb jawny i jasny deklaruje, ze w drugiej potowie 2011
roku musi rozpoczac si¢ proces redukcji kontyngentu amerykanskiego, tak aby
przed rozpoczgciem kolejnej kampanii przed wyborami prezydenckimi
Afganistan nie zaprzatal juz uwagi opinii publicznej. Oczywistym jest, ze
wycofywanie sil USA oznacza¢ bedzie takze poczatek redukeji innych
kontyngentéw. Wobec takiej perspektywy, sojusznicy maja w istocie niewiele
ponad rok na opanowanie sytuacji w Afganistanie. Sposéb, w jaki wdrazana jest
nowa afganska strategia, nie napawa jednak optymizmem

Takze mniej niz dwa lata pozostaly na przygotowanie rzadowych afganskich sil
bezpieczenistwa do wzglednie samodzielnego dziatania. Zadanie to bedzie jednak

niezwykle trudne do wykonania. Presja na jak najszybsze wyszkolenie 1 rzucenie



do boju jak najwickszej liczby afganskich Zolnierzy i policjantéw jest jedng z
najwigkszych pulapek, jakie czyhaja na sojusznikéw. Z jednej strony,
przyspieszony nabor ochotnikéw w szeregi rzadowych struktur bezpieczenstwa
odbija si¢ negatywnie na bezpieczenstwie panstwa, uniemozliwiajac odpowiednie
»przeswietlenie” wszystkich kandydatow pod katem ich ew. wspolpracy z
ruchem oporu. Jest to prawdziwa zmora dla kazdego kontrwywiadu, a w
Afganistanie proces ten juz zaczyna rodzi¢ pierwsze niekorzystne skutki dla
sprawnosci dziatan sit afganskich i miedzynarodowych. Mozna zakladaé, ze
bedzie pod tym wzgledem jeszcze gorzej, gdy ewentualnie w szeregi armii czy
policji zaczna by¢ wcielani dawni rebelianci, ktorzy przeszli na strong rzadowsa
(co wszak jest jednym z celow realizowanej obecnie strategii).

Z drugiej strony, przyspieszenie tempa szkolenia formacji rzadowych w
oczywisty sposob odbija si¢ niekorzystnie na ich poziomie wyszkolenia. W
polaczeniu z niskim morale 1 napi¢tymi relacjami migdzyetnicznymi w szeregach,
daje to znaczny odsetek dezercji 1 ogdlnie niska przecigtng warto$¢ bojowa
afganskich formacji (co pokazala ostatnio operacja ,,Musztarak”). Generalnie,
obecny poziom rozwoju afganskich rzadowych sil bezpieczenstwa przypomina
sytuacje, w jakiej znajdowaly si¢ irackie formacje rzadowe w latach 2005-2006.
Sity zbrojne Iraku dopiero pod koniec 2008 roku — w cztery lata od utworzenia, a
po ponad dwoch latach niezwykle intensywnego procesu formowania wedlug
nowych zasad — osiggnely sprawno$¢, pozwalajaca na wzglednie samodzielne
prowadzenie wigkszych operacji. Patrzac wigc realnie, wyszkolenie w miarg
profesjonalnych i efektywnych sil zbrojnych w Afganistanie powinno potrwaé
jeszcze co najmniej dwa lata (a jak twierdzi czg§¢ ekspertow — nawet cztery).
Stawka operacji afganskiej jest nie tylko przysztos¢ samego Afganistanu, ale takze
wojny z islamskim ekstremizmem. Ewentualna porazka Zachodu w Afganistanie
— tj. upadek prozachodniego rzadu i restauracja rezimu Talibéw — oznaczalaby
pelne odzyskanie pozycji oraz strategicznych i operacyjnych mozliwosci przez
Al-Kaide 1 wspolpracujace z nia ugrupowania ekstremistyczne. Juz dzi§ widaé
wyraznie, jak sukcesy Talibow w Afganistanie w minionych latach wplynely na

odzyskiwanie kondycji przez Al-Kaide: jej umocnienie si¢ w Pakistanie, Azji

10



Centralnej, Jemenie oraz powré6t do roli lidera §wiatowego d3zhadu i faktyczne
przejecie kontroli nad aktywnoscig szeregu marginalnych do tej pory lokalnych
ugrupowan islamistycznych od Maghrebu, przez Kaukaz 1 Afryke Wschodnig po
Indie i Bangladesz. Klgska Zachodu w Afganistanie moglaby wrecz odwrdcic
dotychczasowe trendy w wojnie z islamskim ekstremizmem po 2001 roku: Al-
Kaida 1 kierowany przez nig globalny ruch d%ihadn miatyby wszelkie szanse, aby

przeja¢ w tej wojnie inicjatywe strategiczna, spychajac Zachod do defensywy.

%k ok

Tomasz Otlowski — ckspert i analityk w zakresie stosunkéw migdzynarodowych;
specjalizuje si¢ w problematyce bliskowschodniej i zwalczania terroryzmu islamskiego oraz
geopolitycznych aspektach polityki migdzynarodowej. Koordynator Zespotu Analiz Fundacji
Amicus Europae, ekspert Fundacji im. Kazimierza Pulaskiego, publicysta tygodnika ,,Polska
Zbrojna” i staly komentator dziatu Konflikty w portalu ,,Wirtualna Polska”.

W latach 1997-2006 kolejno ekspert, szef Zespolu Analiz, a nast¢pnie naczelnik Wydziatu
Analiz Strategicznych w Biurze Bezpieczenistwa Narodowego.

Tezy przedstawiane w serii ,,POLICY PAPERS” Fundacji Amicus Europae
nie zawsze odzwierciedlajg jej oficjalne stanowisko.
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Nadrzedna misja Fundacji AMICUS EUROPAE jest popieranie integracii

europejskiej, a takze wspieranie procesow dialogu i pojednania, majacych na celu rozwiazanie

politycznych i regionalnych konfliktéw w Europie.

Do najwazniejszych celéw Fundacji naleza:

Wspieranie wysitkéw na rzecz budowy spoleczenistwa obywatelskiego, pafistwa prawa i

umocnienia wartosci demokratycznych;

Propagowanie dorobku politycznego 1 konstytucyjnego Rzeczypospolitej Polskiej;
Propagowanie idei wspolnej Europy 1 upowszechnianie wiedzy o Unii Europejskiej;
Rozwoj Nowej Polityki Sasiedztwa Unii Europejskiej, ze szczegdlnym uwzglednieniem
Ukrainy i Bialorusi;

Wsparcie dla krajéw aspirujacych do czlonkostwa w organizacjach europejskich i
euroatlantyckich;

Promowanie wspolpracy ze Stanami Zjednoczonymi Ameryki, szczegdlnie w dziedzinie
bezpieczenstwa migdzynarodowego i rozwoju gospodarki §wiatowej;

Integracja mniejszosci narodowych i religijnych w spolecznosci lokalne;

Propagowanie wiedzy na temat wielonarodowej i kulturowej réznorodnosci oraz
historii naszego kraju i regionu;

Popularyzowanie idei olimpijskiej i sportu.

FUNDACJA AMICUS EUROPAE

Al. Przyjaciot 8/5, 00-565 Warszawa,
Tel. +48 22 848 73 85, FAX +48 22 629 48 16
www.kwasniewskialeksander.pl
e-mail: fundacja@fae.pl
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