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W tle skomplikowanej batalii dyplomatycznej wokod kwestii irariskiego
programu nuklearnego, przyciggajgcej uwage swiatowej opinii publicznej, trwa
nie mniej zazarta gra o przyszie geopolityczne uksztaftowanie st w regionie
Zatoki Perskiej, a szerzej — catego Bliskiego Wschodu. Rozgrywka ta toczy sig
przede wszystkim migedzy Iranem a Arabig Saudyjskg 1 pozostalymi arabskimi,
sunnickimi krajami regionu. Zarowno dla Teheranu, jak 1 Rijadu rywalizacja ta
zaczyna nableraé wrecz egzystencjalnego znaczenia, wykraczajac daleko poza
kwestie strategiczne czy stricte polityczne i dotykajgc tak istotnej dla obu stron

kwestil, jak przywodztwo w swiecie islamu.

Zblizajace si¢ kolejne przesilenie w sprawie iraniskiego programu nuklearnego
pochlania gros uwagi §wiatowej opinii publicznej, skupiajac si¢ gléwnie wokot pytan, na
ile stanowisko mocarstw jest faktycznie jednolite (problem polityki Rosiji), a jesli nawet,
to czy zdola to przekona¢ Iran do ustegpstw i przyjecia rzeczywiscie koncyliacyjnego
stanowiska wobec Zadan wspoélnoty mi¢dzynarodowej. Informacje na temat przebiegu
rozméw 2z Teheranem, wraz 2z nowo ujawnionymi faktami na temat stanu
zaawansowania iranskiego programu jadrowego!, budza jednak sceptycyzm,
co sklania do rozwazan nad realno$cia opcji militarne;j
przeciwko Iranowi. Od dluzszego czasu Zespdl Analiz FAE niezmiennie podkresla
(www.kwasniewskialeksander.pl/attachments/FAE_POLICY_PAPER_Izrael_a_Iran_g
copolityka_konfliktu.pdf), ze Iran nie jest realnie zainteresowany w uzyskaniu
porozumienia z Zachodem w sprawie swego programu jadrowego, a sytuacja taka moze
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niejako wymusi¢ podjecie przez Izrael (przy ,ciche)” akceptacji USA oraz Arabii

Saudyjskiej 1 innych panstw arabskich) operacji militarnej przeciwko Teheranowi.
Niezaleznie jednak od ostatecznych rezultatow  trwajacych  zabiegéw

dyplomatycznych, w regionie Bliskiego Wschodu zaostrza si¢ konfrontacja o ksztalt

przysztego geopolitycznego regionalnego ukladu sil. Obie strony tego trwajacego od

dawna sporu — Iran i Arabia Saudyjska — najwyrazniej daza do wykorzystania obecnej

1 Wedlug informacji Miedzynarodowej Agencji Energii Atomowej, badajacej elementy irafdskiego
programu jadrowego, Iraficzycy prowadzili badania nad technologia, umozliwiajaca m.in. skuteczng
miniaturyzacj¢ glowic nuklearnych i umieszczanie ich tym samym w rakietach balistycznych (za: ,,Iran
tested New nufe design”’, serwis AFP, 6 listopada 2009 r.). Iraficzycy ujawnili tez niedawno fakt istnienia w
Kom drugiego — obok instalacji w Natanz — osrodka wzbogacania uranu.



sytuacji wokoél  kwestii iranskiej do osiagniecia swych celow strategicznych i
przyspieszenia procesu ksztaltowania si¢ regionalnego ladu po mysli kazdej z nich.
Poniewaz jednak cele obu stron sa z gruntu przeciwstawne — tak w ujeciu ogolnej
geopolityki regionu, jak 1 konkretnych aspektow politycznych, ekonomicznych, a nawet
kwestii religijnych (wyznaniowych) — wyraznie narastaja powody do zaostrzania trwajace;

od dtuzszego czasu rywalizacji.

Cele Iranu

Dla Iranu ponowne skupienie uwagi mocarstw na kwestii jego programu
nuklearnego jest wysoce niekomfortowe, potencjalnie grozi bowiem koniecznoscia
wyhamowania lub wrecz przerwania mocno zaawansowanych juz prac badawczych.
Skutecznie stosowana dotychczas przez Teheran taktyka przeciggania negocjacji i
podejmowania ,,rozmow na temat rozmow’’ moze okazac si¢ niewystarczajaca w sytuacji,
gdy gltowni aktorzy sceny migdzynarodowej — w tym zwlaszcza USA, Rosja i Chiny —
osiagng pewien poziom konsensusu co do negatywnej oceny charakteru irafskiego
programu nuklearnego i $rodkéw koniecznych do podjecia w celu ,,zdyscyplinowania”
Iranu. Wydaje si¢ w tym kontekscie, ze Teheran nie moze by¢ do konca pewien dalszych
dzialan Rosjan wobec ,kwestii iranskiej”, a zwlaszcza tego, czy Rosjanie faktycznie nie
osiagneli z Amerykanami porozumienia co do dalszych dzialan wobec Iranu. W takim
scenariuszu znacznie zmniejszylyby si¢ mozliwosci manewru Teheranu, pozwalajace mu
dotychczas skutecznie unikac zdecydowanych dzialan ze
strony  wspolnoty  miedzynarodowej 1 umacnia¢  pozycj¢ w  regionie
(www.kwasniewskialeksander.pl/attachments/FAE_POLICY_PAPER_Pozycja_Iranu_
w_regionie.pdf).

Jak si¢ wydaje, to wlasnie ten narastajacy niepokoj wladz iranskich co do dalszej
postawy dotychczas relatywnie przychylnych Rosjan i ambiwalentnych Chinczykow
wobec dziatan Teheranu sprawia, ze Iranczycy podejmuja w regionie bliskowschodnim
szereg dzialan majacych odwréci¢ uwage od ich programu nuklearnego. Dzialania tego
typu podejmowane sa réwnoczesnie na kilku réznych ,.frontach”, praktycznie wszedzie
tam, gdzie Iran dysponuje swoimi instrumentami strategicznego oddzialywania na

sytuacj¢ w regionie Bliskiego Wschodu:



- w Strefie Gazy, gdzie na poczatku listopada br. proiranski Hamas mial przeprowadzi¢
test rakiety zdolnej osiagnaé¢ Tel Aviv. Jest niemal pewne, ze Palestynczycy weszli w
posiadanie tego typu uzbrojenia dzigki pomocy Iranu;

- w Libanie, gdzie trwajaca miesigcami polityczna obstrukcja ze strony proirafskiego
Hezbollahu i jego politycznych sojusznikéw doprowadzita do powotania nowego rzadu,
ktérego sklad zupelnie nie odzwierciedla zwycigskich dla sit prozachodnich wynikéw
wyboréw z 7 czerwca br. Co wigcej, kryzys wokot formowania rzadu powaznie ostabil i
niemal doprowadzil do rozpadu koalicje sit demokratycznych (Ruch 14 Marca).
Hezbollah natomiast zagwarantowal sobie w nowym ukfadzie politycznym w Libanie
taktyczna nietykalno§¢ dla siebie i swego arsenalu militarnego, ktory caly czas jest
intensywnie rozbudowywany. Na poczatku listopada Izraelczycy ujawnili, ze libanscy
szyici weszli w posiadanie irafskich rakiet o zasiggu ok. 300 km, zdolnych razi¢ cele
znajdujace si¢ na niemal calym obszarze Izraela, z Tel Awiwem wlacznie);

- w Jemenie, gdzie wspierana politycznie 1 materialnie przez Iran rebelia szyickich Huti
osiagnela skale, zagrazajaca nie tylko bezpieczenstwu wewnetrznemu pafstwa
jemenskiego, ale takze pogranicznych terenow sasiedniej Arabii Saudyjskiej;

- w Iraku, gdzie znowu narasta przemoc na tle wyznaniowym i gdzie sily koalicyjne
informujg o ponownej aktywizacji agentéw ostawionych iranskich Brygad Jerozolimskich
(Niru-ye Quds), elitarnej formacji bedacej cz¢Scia Korpusu Straznikéw Rewolucii
Islamskiej (Sepab-¢ Pasdaran);

- w Afganistanie, gdzie w ostatnim czasie sily miedzynarodowe ponownie informuja o
przypadkach odnajdywania (§wiezo wyprodukowanej) irafskiej broni 1 sprzetu
wojskowego;

- w Bahrajnie, gdzie ros$nie ferment wsrdd szyickiej wickszosci w tym kraju, podsycany -
wedlug wladz tego kraju - przez Teheran, roszczacy sobie pretensje do zwierzchnosci
nad wyspiarskim panstwem.

Zasadniczym celem tych szeroko zakrojonych dziatan Iranu jest poki co bardziej
demonstracja wlasnych mozliwosci w regionie, niz uzyskanie konkretnych,
,hamacalnych” rezultatow politycznych. Te strategiczne atuty irafnskie moga zostaé
wykorzystane, jesli rozwdj wydarzen wokol kwestii programu nuklearnego nie bedzie
rozwija¢ si¢ po mysli Teheranu. W tym sensie to Izrael jest gléwnym adresatem

przekazu, wynikajacego z ostatnich dziatan iranskich, ale tez mocarstwa debatujace nad



krokami wobec Iranu muszg odnotowac zakres 1 geograficzny zasieg aktywnosci Iranu.
Aktywizujac (przynajmniej w wymiarze ,medialnym”) swe instrumenty strategiczne,
Irafczycy pokazuja takze Arabom, jak daleko siggaja iraniskie wplywy, ktére nie

ograniczaja si¢ juz dzi§ wylacznie do spotecznosci szyickich rozsianych po regionie.

Cele Arabii Saudyijskiej

Wielu komentatorow uznaje dzialania Arabii Saudyjskiej wobec sytuacji w
Jemenie za wynik utraty przez Saudéw cierpliwosci wobec agresywnej polityki Teheranu 1
sukces Irafnczykéw, ktérym udalo si¢ sprowokowac Rijad do siggnigcia po otwarta opcje
militarna. Tymczasem wszystko wskazuje na to, ze mamy tu do czynienia ze §wiadoma 1
przemyslang polityka Saudyjczykow, ktorej glownym celem jest wykorzystanie
chwilowego (i mimo wszystko wzglednego) oslabienia pozycji Iranu, zmuszonego do
,;obrony” swego programu nuklearnego. By¢ moze jednak najwazniejszym zamiarem
Rijadu jest che¢ umocnienia jego wlasnej pozycji nie tyle (lub raczej: nie tylko) wobec
Teheranu, co wobec innych arabskich sunnickich panstw regionu. Przeklenstwem $§wiata
arabskiego — 1 jednoczesnie jednym z wazniejszych Zrédel sukceséw Iranu w umacnianiu
jego pozycji w regionie bliskowschodnim — jest notoryczna niemozno$¢ wykreowania
przez Arabow jednego silnego centrum geopolitycznego, stanowigcego osrodek
decyzyjny 1 punkt odniesienia dla wszystkich panstw arabskich. Krélestwo Saudow od
dawna pretenduje do odgrywania takiej roli i w wielu aspektach (zwlaszcza w kwestiach
wyznaniowo-religijnych) status taki juz niewatpliwie osiagnal. W wymiarze politycznym
(strategicznym) nie ma jednak poki co w $wiecie arabskim pelnej i jednoznacznej zgody
na uznanie wiodacej roli Arabii Saudyjskiej. Dotyczy to w zasadzie wszystkich
strategicznych probleméw, przed ktorymi stoja dzi§ panstwa arabskie — od sprawy
palestyniskiej, relacji z Izraelem, poprzez zwalczanie islamskiego ekstremizmu az po
kwesti¢ iranska. Szczegdlnie w tej ostatniej sprawie brak zgody arabskich krajow regionu
Zatoki Perskiej na bezwarunkowe przyjecie optyki saudyjskiej wywoluje niepokoj w
Rijadzie.

W tym sensie zdecydowane dzialania Saudyjczykéw wobec wydarzen w Jemenie,
uznawanych w Rijadzie za de facto iranska ingerencje, moga mie¢ wlasnie na celu

pokazanie pozostalym panstwom arabskim, ze jedynie Arabia Saudyjska jest w stanie



militarnie 1 politycznie zréwnowazy¢ rosnace wplywy Iranu w regionie. Niewykluczone,
ze niejako przy okazji Saudyjczycy licza tez na sprowokowanie Iranczykéow do podjecia

dzialan militarnych w obronie ich wspélwyznawcow z Jemenu.

Czas na ,,proxy wars”?

Zdeterminowana geopolitycznie rywalizacja migdzy Arabia Saudyjska a Iranem,
cho¢ miala dotychczas charakter ,,zimnej wojny” i nie przerodzila si¢ poki co w otwarty
konflikt zbrojny, w wielu sytuacjach i miejscach (Lewant, Strefa Gazy, Irak) zdazyla juz
przybra¢ charakter niemal jawnego starcia. Wszedzie tam jednak udzial Rijadu (i

tworzonych ,,ad hoc’ nieformalnych koalicji panstw arabskich) ograniczal si¢ do
zakulisowego wspierania lokalnych ruchéw 1 sil  spoleczno-politycznych badz
paramilitarnych, realizujacych interesy §wiata arabskiego. Nierzadko, jak w przypadku
Iraku czy Libanu, wsparcie to udzielane bylo sifom o charakterze ekstremistycznym,
postugujacym si¢ terrorem jako gléwng metoda dzialan, co dobitnie pokazuje skale
determinacji Saudyjczykéw w ich staraniach o powstrzymanie rosnacej pozycji Iranu.

Obecnie jednak zbrojna pomoc, udzielona przez Rijad wladzom Jemenu w

zwalczaniu powstania Huti, moze oznaczaé perspektywe znacznego zaostrzenia

rywalizacji

przeksztalceniem si¢ jej w otwarty konflikt zbrojny. Biorac pod uwage fakt, iz szyiccy

saudyjsko-iranskiej, =~ w  najgorszym  scenariuszu  grozaca — nawet

rebelianci w Jemenie otrzymuja od Iranu nie tylko wsparcie finansowe i polityczne, ale
takze w postaci broni 1 wuczacych jej obslugi instruktoréw iranskich —
prawdopodobienstwo bezposredniego starcia saudyjsko-iranskiego znaczaco rosnie.
Otwarte militarne wlaczenie si¢ Arabii Saudyjskiej w zwalczanie szyickiej rebelii
oznacza, ze Rijad zdecydowal si¢ na wywolanie swoistej ,,proxy war’— ,;wojny zastepczej”
— z Iranem. Woijny, ktéra ma na celu ukazanie determinacji i sily Arabii Saudyjskiej.
Woijny, ktéra ma wyznaczaé ,,czerwong lini¢” dla destabilizacyjnych dzialan Teheranu w
regionie bliskowschodnim i ktéra, jak wspomniano wczesniej, ma umocni¢ pozycje

Rijadu w regionie, by¢ moze nawet bardziej wzgledem Arabéw niz samego Iranu.



Perspektywy

Rywalizacja irafisko-saudyjska (czy tez szerzej: iransko-arabska) utrzymywac si¢
bedzie tak dlugo, jak dlugo istnie¢ beda je gldwne geopolityczne determinanty.
Naleza do nich przede wszystkim agresywne dazenie Iranu do uzyskania statusu
mocarstwa regionalnego 1 strategicznego zdominowania panstw basenu Zatoki
Perskiej oraz dwuznaczny w swym charakterze iranski program nuklearny,
powszechnie postrzegany w regionie jako inicjatywa militarna, majaca zapewni¢
Islamskiej Republice Iranu wejscie w posiadanie broni jadrowej.

Zaréwno zasadnicze kierunki, jak 1 sposéb prowadzenia przez Iran jego polityki
wobec panstw regionu, wynikaja w duzej mierze z samego charakteru obecnego
iranskiego rezimu. Tym samym nalezy uznaé, ze rywalizacja migdzy Iranem a
Arabig Saudyjskq istnie¢ bedzie tak diugo, jak dlugo w Teheranie funkcjonowac
bedzie obecny system polityczny, w wymiarze ideologiczno-religijnym
zorientowany na przeciwstawianie Rijadowi swej wizji islamu, a w wymiarze
politycznym dazacy do narzucenia regionowi basenu Zatoki Perskiej swej
hegemonii.

W najblizszej przysztosci nalezy spodziewaé si¢ dalszego narastania napigcia w
relacjach saudyjsko-iraniskich, gloéwnie ze wzgledu na wzrost aktywnosci
regionalnej Iranu, wymuszajacej niejako na Saudyjczykach intensyfikacje¢ ich kontr-
dziatan. Wraz z nakrecaniem sig tej spirali konfrontacji, rosnaé¢ bedzie takze ryzyko
przeksztalcenia si¢ dotychczasowej ,,zimnej” rywalizacji w ,,goracy” konflikt.
Miejscami, gdzie dojs¢ moze do takiej eskalacji kryzysu, sq zwlaszcza Jemen i
Bahrajn, w mniejszym stopniu Liban i Irak, gdzie — przynajmniej do tej pory —
Saudyjczycy nie angazowali si¢ otwarcie. W miar¢ narastania agresywnej polityki
Iranu, stan ten moze jednak ulec zmianie. Tak w Libanie, jak i Iraku sytuacja
polityczna rozwija si¢ bowiem nie po mysli Rijadu — w obu tych panstwach sily
proiranskie umocnily w ostatnim czasie swe pozycje, a spolecznosci sunnickie po
raz kolejny odnotowaly polityczne straty.

Nalezy rowniez pamicgtaé, ze Iran ma bogata tradycje wykorzystywania swych
regionalnych instrumentow strategicznych w celu odwrécenia uwagi od siebie i

swoich dziatan. W tym kontekscie nie mozna wykluczy¢, ze ,,przyparty do muru”



w kwestii programu nuklearnego, Teheran siggnie po swe strategiczne atuty w
regionie bliskowschodnim, aby odwroci¢ uwage wspélnoty miedzynarodowej i
tym samym zmniejszy¢ wywierang nan presje. Inng mozliwoscia jest wykorzystanie
przez Iran jego regionalnych ,proxies” w  sytuacji, gdy spolecznosc
mi¢dzynarodowa podejmie wobec Teheranu zdecydowane kroki (np. embargo
ckonomiczne), co moze by¢ przezen potraktowane jako casus  belli
(www.kwasniewskialeksander.pl/attachments/FAE_POLICY_PAPER_Czy_sank
cje_na_lran_moga_byc_skuteczne.pdf), nie méwiac juz o ew. ataku na iranskie
instalacje jadrowe ze strony np. lzraela. W kazdym z tych scenariuszy Arabia
Saudyjska i arabskie panistwa regionu Zatoki Perskiej znajduja si¢, ze wzgledu na
swe polozenie, na pierwszej linii frontu potencjalnej konfrontacji z Iranem.
Swiadomosé¢ tego faktu z pewnoscia popycha Rijad do intensyfikacji dziatas,
majacych oslabi¢ regionalng pozycje Iranu poprzez unieszkodliwienie lub
ostabienie jego strategicznych $rodkéw oddzialywania. Tym samym w najblizszej
przysztosci mozna spodziewac si¢ dalszego pogorszenia sytuacji wewnetrznej w

Libanie oraz Iraku, bedacego efektem antyiranskich dziatan Saudyjczykow.
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Nadrz¢dna misja Fundacji AMICUS EUROPAE jest popieranie integracji europejskiej,

a takze wspieranie procesow dialogu i pojednania, majacych na celu rozwigzanie politycznych i

regionalnych konfliktéw w Europie.

Do najwazniejszych celéw Fundacji naleza:

Wspieranie wysitkéw na rzecz budowy spoleczenstwa obywatelskiego, panistwa prawa i
umocnienia wartos$ci demokratycznych;

Propagowanie dorobku politycznego 1 konstytucyjnego Rzeczypospolitej Polskiej;
Propagowanie idei wspoélnej Europy i upowszechnianie wiedzy o Unii Europejskiej;
Rozwoj Nowej Polityki Sasiedztwa Unii Europejskiej, ze szczegdlnym uwzglednieniem
Ukrainy i Bialorusi;

Wsparcie dla krajow aspirujacych do czlonkostwa w organizacjach europejskich i
euroatlantyckich;

Promowanie wspolpracy ze Stanami Zjednoczonymi Ameryki, szczegdlnie w dziedzinie
bezpieczenstwa miedzynarodowego i rozwoju gospodarki §wiatowej;

Integracja mniejszosci narodowych i religijnych w spolecznosci lokalne;

Propagowanie wiedzy na temat wielonarodowej i kulturowej réznorodnosci oraz historii
naszego kraju i regionu;

Popularyzowanie idei olimpijskiej 1 sportu.
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